﻿ministerul educatei si învAțAmintulue ACAD£XU Dt ECCS O >**’££ DOCTRINE ECONOMICE CONTEMPORANE Prof irnîv dr IVANC U NICOLAE-VĂLEANU membru cor эопс-ent a? Acscemiei ce Științe SccaTe șî FcJ'tice* a RepubSkiî Soaalcste Rcmânîa EDITURA DIDACTICA $ PEDAGOGICA - BUCURAȚI ЭД PREFAȚĂ A doua ediție a manualului universitar de Doctrine economice contemporane acoperă golul existent pe linia materialelor didactice în acest domeniu Am luat în considerare sugestiile de îmbunătățire primite din partea colegilor, studenților și a cititorilor în general în această ediție am căutat să dozăm mai bine structura de bază a cunoștințelor de specialitate cu cele mai noi fenomene apărute în domeniul ideilor economice din țara noastră și din lumea întreagă Materialul l-am regrupat pe teme și de capitole ordonate într-o succesiune care ni s-a părut cea mai firească pentru cerințele actuale Sistemului criteriilor de apreciere a teoriilor și doctrinelor economice i-am adzts îmbunătățiri pe baza dezbaterilor care au avut loc la Seminarul național de gîndire economică din decembrie Printre capitolele nou introduse sînt cele referitoare la radicalism în gîn-direa economică actuală (cap ) și la ideile economice novatoare din opera tovarășului Nicolae Ceaușescu (cap ) Rescrise în întregime sînt capitolele despre keynesism (cap ) , despre teoriile cu privire la subdezvoltarea economică (cap ) și despre opinii actuale privind noua ordine economică internațională (cap ) Celelalte au cunoscut și ele îmbunătățiri, atît pe plan științific, cît și didactic Ne-ат străduit să realizăm o mai bună tratare a gîndirii economice românești în cadrul celei mondiale, să punem cu pregnanță în relief contribuția Partidului Comunist Român, a tovarășului Nicolae Ceaușescu la dezvoltarea teoriei economice actuale Manualul, întocmit în conformitate cu programa analitică aprobată de Ministerul Educației și Învățămîntului, se adresează tuturor studenților, economiști sau neeconomiști din țara noastră, care au ca obiect de studiu disciplina Doctrine economice contemporane În sprijinul pregătirii studenților avem în vedere întocmirea unei crestomații de texte reprezentative din gîndirea economică actuală, românească și mondială Odată cu mulțumirile noastre pentru sprijinul tovărășesc primit, adresăm cititorilor invitația de a ne trimite observațiile lor pe adresa: Catedra de economi e politică, colectivul de Doctrine economice, Academia de studii economice Piața Romană nr , Cabinet, București Coordonatorul CU PRINS Prefață Tema I Introducere în obiectul doctrinelor economice Cap Obiectul doctrinelor economice contemporane , ' ■; - ’ • Teorii actuale cu privire la relațiile economice internaționale Prestigiul crescînd al concepției revoluționare a clasei muncitoare despre relațiile economice internaționale din epoca contemporana Conținutul și critica teoriei costurilor comparative de producție și a avantajelor relative în comerțul internațional — Cap, Teorii actuale despre subdezvoltarea economică Opinii marxiste actuale cu privire la economia țărilor în curs de dezvoltare Gîndirea economică a burgheziei naționale din țările în curs de dezvoltare ^ Gîndirea economică burgheză din țările capitaliste dezvoltate Critica unor teorii economice neocolonialiste Cap Opinii actuale cu privire la noua ordine economică internațională Concepția Președintelui Nicolae Ceaușescu despre noua ordine economică internațională Ascendentul conceptului și mișcării pentru o nouă ordine economică internațională Теша VI Gîndirea economică contemporană și viitorul societății umane Cap Critica teoriilor burgheze despre economia socialistă Socialismul și pozițiile neoliberale HS Socialismul în viziunea adepților dirijismului Cap Considerații critice asupra teoriilor „societății postindustriale" și ale „societății de consum" Cap Critica teoriilor „convergenței" sistemelor social-economice S Tema VII Gîndirea economică progresistă românească în slujba idealurilor de libertate socială și națională a poporului nostru Cap, Gîndirea economică românească piuă la Marea Unire , Democratismul revoluționar Concepția social-economicâ a lui Nicolae BălcesciJ Cap Gîndirea economică contemporana din România intre anii - Idei de bază ale doctrinei curentului țărănist л Л л л ж ж Curentul neoii beral în gîndirea economică Cap Gîndirea economică a clasei muncitoare din România în perioada Problema agrar-țârâneascâ In viziunea clasei muncitoare \&aZ: ^onccpt“ a,e clusel muncitoare cu privire la industrializarea României Considerații asupra operei economice a lui I„ D, Pătrășcanu Теп л Ѵ П Contribuția Partidului Comunist Român, a tovarășului Nicolae Ccaușcscu la dezvoltarea gîndirii economice J Cap, , Dezvoltarea gîndirii economice în perioada construirii socialismului Cap, , Coordonate ale doctrinei economice a societății socialiste multilateral dezvoltate Dezvoltarea multilaterală a forțelor de producție Transformarea acumulărilor cantitative într-o nouă calitate a dezvoltării economiei românești Perfecționarea relațiilor de producție, a formelor de organizare și conducere a economiei Coordonata ridicării necontenite a nivelului de trai România — țară socialistă în curs de dezvoltare și trecerea ei în stadiul de țară cu dezvoltare medie Cap, , Contribuții ale tovarășului Nicolae Ceaușescu la dezvoltarea științei economice Anexa Anexa , ;bliografie de referință Cuprinsul în limbi străine f INTRODUCERE ÎN ТЕМА I OBIECTUL DOCTRINELOR ECONOMICE Lumea contemporană, aflată în plin proces de prefaceri, este generatoare dc numeroase idei, teorii, doctrine, concepții economice, social-politice, filozofice etc Grupate în curente și orientări, acestea oferă suporturi teoretice pentru diferite sisteme de interese sociale, de grup sau de clasă, de interese naționale, alimentînd o amplă luptă în plan ideatic, confruntări și dialoguri de variate nuanțe Astfel, se duce o amplă luptă între teoriile clasei muncitoare și teoriile burgheze conservatoare cu privire la menținerea în continuare a capitalismului, între teoriile progresiste despre dezvoltarea independentă a noilor state și teoriile retrograde ale neocolonialismului etc Au loc confruntări de idei între curentul marxist, cel burghez ortodox și cel radical de gîndire economică în toate problemele, printre care și cele ale crizei capitalismului, ale noii ordini economice internaționale, ale socialismului, ale „lumii a treia" și ale perspectivei dezvoltării omenirii Fructuoase dialoguri și schimburi de opinii au loc între comuniști, socialiști și radicali, în vederea adîncirii cunoașterii lumii actuale Așa cum sublinia tovarășul Nicolae Ceaușescu, marile schimbări care au loc în lume au dus la apariția de noi situații care stimulează gîndirea și generează noi idei Unele dintre acestea constituie suport teoretic pentru progresul omenirii, altele sînt îndreptate împotriva lui Forțele conservatoare formulează idei noi sau le reanimă pe cele vechi pentru a susține interese contrare progresului „Este necesar, menționa tovarășul Nicolae Ceaușescu, să desfășurăm o activitate susținută de combatere a concepțiilor retrograde, ,, a reminiscențelor ideilor vechii societăți, caremai persistă în conștiința oamenilor, a concepțiilor imperialismului și cercurilor reacționare ce mai pătrund din afară"* ( , p ) Totodată, trebuie dezvoltată și promovată teoria economică revoluționară a socialismului științific, Unitatea esenței gîndirii economice revoluționare se realizează prin descifrarea științifică a diversității situațiilor care apar în lume și în fiecare țară Procesele, fenomenele și legile dezvoltării economico-sociale sînt analizate și interpretate în chipuri foarte diferite de diverse forțe sociale și transpuse în planul ideilor în teorii, doctrine, concepții, lupta de idei constituind o componentă a confruntărilor din lumea actuală între forțele retrograde și cele pur- ■■■ІЧЧІ wi «w ■■ ■ Principalele teze ale dialecticii materialiste care au o aplicabilitate directă în analiza și aprecierea diferitelor teorii și doctrine economice sînt: — teoria este o reflectare pe planul gîndirii — într-o^ formă mai mult sau mai puțin profundă, abstractă, veridică și sistematică — a unor realități social-economicc istoricește determinate; — reflectarea și interpretarea realităților economico-sociale date, a direcțiilor și perspectivelor dezvoltării în diferitele teorii și doctrine economice au loc prin prisma unor sisteme de interese; — în anumite limite, teoria, doctrina, gîndirea economică au o independență relativă de mișcare în timp și spațiu în raport cu baza economică șl socială care le-a generat; — teoriile și doctrinele economice au, implicit și explicit, o finalitate practică politică și îndeplinesc o funcție socială progresistă sau reacționară^ un rol activ de stimulare sau frînare a progresului social-economic; — între conținutul de clasă și finalitatea politică, pe de o parte, și conținutul științific și neștiințific, caracterul progresist sau retrograd al teoriei economice, pe de altă parte, există o legătură dialectică in fiecare moment al dezvoltării istorice; — criteriul suprem de verificare a justeței oricărei teorii sau doctrine, ca și a veridicității diferitelor judecăți de valoare asupra teoriilor cercetate este practica social-economică în sensul cel mai larg, practica luptei revoluționare, este mersul implacabil al istoriei de la inferior la superior Din aplicarea acestor teze de bază ale dialecticii materialiste la studiul teoriilor și doctrinelor economice rezultă o metodă specifică de cercetare, proprie acestei discipline, și un sistem de criterii pe care să ne bizuim în aprecierea obiectului (idei, teorii, doctrine) cercetat Cu toate că metoda de cercetare se împletește intim în practică cu cea de apreciere, pentru mai multă claritate este nevoie de o delimitare a lor în timp ce metoda de analiză cuprinde îndeosebi instrumentele și tehnicile de cercetare, metoda de evaluare, de apreciere se sprijină pe un sistem de criterii pentru a emite judecăți de valoare în funcție de care o teorie este considerată științifică sau neștiințifică, progresistă sau reacționară etc Prin metoda de cercetare se pregătește materialul și terenul pentru aplicarea criteriilor de evaluare Este necesar să precizăm că, criteriile de evaluare sînt formulate și utilizate de pe poziții sociale diferite Unele sînt criteriile și modul de utilizare a lor de către un specialist marxist și altele sînt cele ale unui specialist burghez Cel din urmă va cerceta și aprecia teoriile economice în funcție de modul cum se raportează acestea față de menținerea capitalismului, în timp ce un specialist marxist le judecă prin prisma’nevoii înaintării omenirii pe calea progresului spre comunism Aici, ca și în interesele și preocupările naționale, rezidă deosebirile principale dintre diversele lucrări de doctrine economice contemporane în prima istorie științifică, cunoscută sub numele de „Capitalul" voi IV,a lui K Marx, accentul se pune pe separarea valorilor de nonvalori în vederea creării unei, economii politice a clasei muncitoare, în „Istoria doctrinelor economice a francezilor Ch Kist și Ch Gide se aie în vedere mai ales gîndirea economică burgheză și îndeosebi cea franceză, lufndu-se poziție față de teoriile economice ale clasei muncitoare în lucrarea „Curentele principale ale gîndirii economice moderne* americanul Ben Seligjnan acordă mare importanță gîndirii economice burgheze anglo-ameri-cane Specialiștii sovietici sînt preocupați j — și seria mică din — ) al căror prim Contribuții la critica economiei politice ( ) * - o contribuțiilor lui F Engels la înfăptuirea revoluției «te daU mimai de inițierea noii economii politice, de colaborarea s Capitalului și în definitivarea voi II și Ш ѵнѵлѵ,, — și de publicarea unor lucrări de importanță capi а а ш nmuinua tezelor de bază ale noii doctrine și în popularizarea ei I rin re acestea, la loc de frunte se înscrie lucrarea Anti-Duhring ( ), in care teoriei valorii-muncă i se aduc completări prin lămurirea raportului intre munca simplă și munca complexă, teoria crizelor și a ciclurilor economice capata determinări suplimentare și noi valențe; la fel se îmbogățește teoria despre socialism Prin Critica programului de la Gotha ( ) Marx aduce importante precizări cu privire la trecerea la comunism, ca și la ^economia societății socialiste Dar opera în care se întruchipează revoluția în știința economică sub forma unui tot este „Capitalul", trecut sub tăcere, la început, de către economiștii burghezi, amplu combătut începînd cu ultima treime a secolului trecut și pînă în zilele noastre Dar cu cît a fost mai mult combătut cu atît ideile sale s-au răspîndit mai larg, influențîndu-i, în unele situații și limite, chiar pe adversari învederați de idei, cum a fost și în cazul lui J M Keynes Acesta, cu toate că declara doctrina economică marxistă ca un produs secundar, colateral, al dezvoltării științei economice, a preluat unele idei privind reproducția produsului social cum sînt cele ale sectoarelor I, al bunurilor investi -ționale, și II, al bunurilor de consum Cele patru volume ale „Capitalului" cuprind, într-un tot unitar indestructibil închegat, noua teorie economică despre orînduirea capitalistă, critica economiei politice burgheze, mic-burgheze și unele idei despre societatea socialistă Studiul conținutului „Capitalului" se face la disciplina economie politică Sarcina noastră este de a reține atenția cititorului asupra descoperirilor și contribuțiilor de seamă ale lui Marx și Engels la dezvoltarea științei economice Revoluția săvîrșită în învățătura despre procesul de producere a capitalului Primul volum al „Capitalului", consacrat problemelor producției capitalului, începe cu marfa și banii, adică cu ceea ce, istoric și logic, precede capitalul Acesta este o valoare care se autovalorifică Prin urmare, se impune cunoașterea în toată complexitatea sa a valorii în general, a evoluției sale istorice Capitalul apare pe baza producției de marfă în acel grad al dezvoltării sale cînd avuția societății ni se înfățișează ca o îngrămădire colosală de mărfuri Era nevoie ca, mai întîi de toate, să se cunoască temeinic lumea mărfurilor și a valorilor, în general Teoria valorii-muncă este revoluționată în domeniul analizei mărfii și valorii, economiștii clasici burghezi au adus contribuții de seamă pe care Marx le-a fructificat în mod corespunzător Orizontul burghez însă le-a limitat descoperirile și nivelul aprofundării teoretice Contribuția, cu caracter revoluție, a lui Marx a constat aici, mai întîi de toate, în analiza muncii creatoare de valoare Dacă la clasicii burghezi calitatea muncii de a crea valoarea era privită ca o însușire naturală, la Marx apare ca o însușire socială iar valoarea însăși apare ca un raport social Marx descoperă în marfă o situa țic în care sînt prezenți oameni și clase; el trece de la descrierile pozitiviste la oulectica reală a relațiilor umane Aceasta este, atît în economia politică rîf P în filozofie, descoperirea fundamentală a lui Marx pontică, cit Cercetarea muncii creatoare de valoare și a valorii ca raport social i , permis lui Marx defetișizarea raporturilor marfare, arătînd că între oameni schimbă munca omenească cristalizată, materializată în marfă si că mărfuri! sînt purtătorii materiali ai unei substanțe sociale munca omeneasca, în al doilea rînd, contribuția consta în descoperirea dublului caracter al muncii i formele exterioare, între esență și forma de manifestare încercarea luf smith s-a redus la tratarea, pe de o parte, a formelor de manifestare cuaju- > torul metodei exoterice și, pe de altă parte, a esenței cu ajutorul metodei esoterice Cum esența n-a coincis cu formele de manifestare, Smith a trebuit să dea explicații duplicitare și să se zbată în contradicții permanente Este meritul lui Marx de a fi soluționat, pentru prima oară în știința economică, problema raportului între mecanismul intern al economiei și formele exterioare de funcționare, între legile și categoriile acestui mecanism și formele lor de manifestare Cîți economiști burghezi nu s-au legănat în iluzia că întrucît aparențele capitalismului nu concordă cu teoria lui Marx despre valoare și plus valoare, expusă în voi I, de la sine ea va cădea în desuetudine! Marx murise în și mai mult decît voi I al Capitalului nu apăruse Apariția voi III, pregătit pentru tipar, ca și voi II, de către Engels, a produs un efect teribil asupra economiștilor burghezi Mulți dintre ei au început să interpreteze teoria prețului de producție și a egalizării ratei profitului ca o renunțare de către Marx la teoria sa despre valoare și plusvaloare și revenirea la teoriile binecunoscute ale cererii și ofertei, ale costurilor de producție etc Marx n-a renunțat la nimic din cuceririle sale, ci le-a folosit în mod corespunzător pentru a duce pînă la capăt analiza și înțelegerea capitalismului și a inevitabilității pieirii sale Prin explicarea transformării valorii în preț de producție și a plusvalorii în profit, ca și prin teoria profitului mijlociu, el a dezlegat „nodul gordian'' al clasicismului burghez legat de imposibilitatea explicării modului în care capitaluri egale obțin profituri egale deși plus valoarea creată, în cazul fiecărui capital, este diferită Acest lucru este explicat prin procesul redistribuirii plusvalorii între capitalurile aflate în luptă de concurență Explicarea profitului mediu pe baza cerințelor legii valorii s-a dovedit nu numai posibilă, dar și absolut necesară Din ea, Marx a desprins și concluzia social-politică a unității de luptă a clasei muncitoare în fața unității de interese ale capitaliștilor în adîncirea exploatării Economia politică clasică a avut meritul, prin Ricardo, de a fi atras atenția asupra Urnitelor capitalismului dictate de profit și, mai precis, de tendința de scădere a ratei profitului Sesizarea n-a însemnat însă și rezolvare Explicația dată prin tendința de creștere nestăvilită a rentei s-a dovedit inconsistentă Meritul lui Marx constă în fundamentarea științifică a existenței și acțiunii legii tendinței de scădere a ratei (și nu a masei) profitului și a factorilor cu acțiune contrară care, însă, agravează contradicțiile capitalismului și contribuie la crearea condițiilor obiective și subiective ale depășirii sale Capitalul, prin natura sa, este o operă critică constructivă în toate volumele și la toate problemele găsim luări de poziție, într-un fel sau altul, față de diverse teorii economice Marx a ținut însă să-și încheie opera cu o parte isto-rico-critică, în care să analizeze teoriile economice prin prisma raportului lor față de problema centrală, și anume cea a plusvalorii Acesta este volumul IV al Capitalului subintitulat în mod semnificativ Teorii asupra plusvalorii și care constituie prima istorie științifică a doctrinelor economice ' Prin opera lui K Marx și F Engels s-a revoluționat știința economică în toate părțile ei coipponente, prin mari descoperiri în domenii deja abordate anterior, dar și prin atragerea în studiu de noi domenii Revoluția vizează însă, în primul rînd, punerea de noi temelii economiei politice Revoluția începe — nu în sensul cronologiei istorice, ci logic — cu reconsiderarea obiectului și sarcinilor economiei politice In dezvoltarea sa economia politică, ca știință, era împiedicată de limitarea cîmpului de investigație la producerea, repartizarea, circulația bogăției și la subordonarea ei intereselor г de îmbogățire ale unei clase în calea ascensiunii omenirii stăteau lelațuL de moductit burgheze care transformau orice progres în mijloc de îmbogățire și putere a burgheziei, pe de o parte, de exploatare și înrobire a clasei munci-toare, pe de altă parte Noua economie politică, cea a clasei muncitoare, se definește in sens re-strîns, ca știință a relațiilor de producție burgheze generalizate in legi Și categorii care guvernează modul de producție capitalist De aceea tratatul lui Marx, de economie politică, se și intitulează „Capitalul , capitalul fim relația fundamentală a modului de producție burghez, legile, categoriile și mecanismul economic fiind subordonate intereselor lui Intrucit relații e e producție, de un fel sau altul, pot fi motor sau frînă a dezvoltării^ istorice, ea s-a definit, în sens lârg, drept știință a legilor care guvernează, producția, repartiția și schimbul pe diverse trepte ale dezvoltării istorice, în diverse orin-duiri, pe care le parcurge omenirea Economia politică devine , prin definiție, revoluționară, o știință care nu contemplă economia societății, ci concură la ghidarea forțelor sociale în direcția transformării ei Economia fiind componenta de bază a societății, cu clasele sociale și suprastructurile ei politice, juridice etc , transformarea ei nu se face de la sine, ci ca urmare a luptelor între clase Prin economia politică marxistă, știința economiei își deplasează optica înțelegerii societății de la burghezie la clasa muncitoare și se subordonează înțelegerii acțiunii de luptă a acesteia, interesele ei coincizînd cu interesele generale ale dezvoltării societății omenești Această împrejurare îi conferă statut de știință veritabilă și revoluționară Noua ei poziție socială n-o mai obligă sa fie aistorică și să considere capitalismul ca veșnic, ci să- aprecieze ca orînduire trecătoare în acest nou orizont pot fi abordate istoric toate structurile economice și suprastructurile politice Economia politică nu mai era obligată să se oprească în fața mecanismului exploatării, ci capătă misiunea să investigheze profund acest mecanism, să arate virtuțile și limitele lui istorice, modul cum dezvoltarea lui creează condițiile propriei negări Ea nu mai era obligată să ocolească crizele, luptele de clasă și nici doar să le constate, ci se simțea angajată în cercetarea cauzelor care le pun în mișcare, în formularea de soluții Economia politică, pe noua poziție de clasă, se simțea descătușată de-dogme și prejudecăți, capabilă să rupă cercurile vicioase în care intrase în formele ei burgheze sau socialiste premarxiste ( ) Concepția materialistă asupra societății, utilizată în înțelegerea vieții economice, este o altă componentă fundamentală a revoluției’ înfăptuite de K Marx și F Engels în știința economică Aceasta a permis — spre deosebire de concepțiile anterioare — mai întîi de toate, să se cerceteze motivele obiective ale activității economice a oamenilor, să se descopere legile obiective alo dezvoltării, ținînd seama de sistemul relațiilor sociale și de gradul de dezvoltare a producției materiale Totodată, noua concepție a permis (și a oblicat chiar) să se țină seama în cercetare de acțiunile maselor, de condițiile sociale de viață ale maselor și de schimbările lor „Marxismul, cum aprecia V I Lenin “ deschis calea spre o cercetare multilaterală, atotcuprinzătoare a 'broccsuliii apariției, dezvoltării și decăderii formațiunilor social-economice îmbrătisînd totalitatea tendințelor contradictorii, reducîndu-le la condițiile de existentă si de producție precis determinabile ale diferitelor clase ale societății înlăturînd subiectivismul și arbitrar iul manifestat în alegerea ideilor «dominante» sau interpretarea lor, arătînd că ideile și tendințele variate își au toate, fără ехсеЫі* fadăcinileîn starea forțelor de producție materiale Oamenii sînt făuritorii propriei К Marx și F Engels au analizat motivele acțiunii oamenilor, ale maselor și claselor sociale, tendințele contradictorii și ciocnirile de idei; ei au cercetat condițiile obiective ale producției materiale, legile dezvoltării acestor condiții și au trasat calea spre studiul științific al istoriei, pe care o concep ca un proces unitar, guvernat de legi necesare, în întreaga lui varietate de aspecte și condiții Interrelațiile dintre baza economică a societății și suprastructura sa politică constituie obiecte de studiu al științelor economice și politice, prima fiind ea însăși o economie politică și nu simplă „analiză economică" (Econo-mics) la ce vor s-o reducă economiștii burghezi ortodocși din zilele noastre Metoda dialecticii materialiste, folosită de Marx și Engels în cercetarea economică, nu numai că este incomparabil mai bogată decît metodele folosite de înaintașii și contemporanii lor, dar este, prin spiritul ei, revoluționară Ea nu se împacă cu dogmele, cu gîndirea staționară, ci obligă procesul gîndirii la urmărirea multilaterală, în formele sale contradictorii, a proceselor dezvoltării reale și la reținerea a ceea ce este caracteristic întregul ansamblu de instrumente și procedee pentru urmărirea și descoperirea adevărului se încheagă într-o totalitate în care fiecare își îndeplinește rolul cuvenit Abstract și concret, logic și istoric, analiză și sinteză, inducție și deducție,v toate intră drept componente ale unei metode bogate și suple, care a ridicat cercetarea economică pe trepte înalte îmbinarea istoricului cu logicul — spre ilustrarea celor spuse — i-a permis lui Marx și Engels să urmărească procesul istoric, curățat de elemente neesențiale, al dezvoltării valorii, apariției banilor și transformării acestora în capital Abstractizarea, care a constituit elementul forte și al metodei clasicilor burghezi, este ridicată de către Marx și- Engels pe o nouă treaptă Aceasta, mai întîi de toate, prin consecvența utilizării ei, a caracterului rațional al folosirii Forța abstractizării a fost dusă pînă la limitele raționale și necesare descoperirii adevărului,-desprinderii esenței fenomenelor Marx și Engels n-au făcut abstracție de baza capitalistă a societății analizate și nici de modul capitalist de acțiune a legilor și categoriilor sale, așa cum au făcut și fac economiștii burghezi vulgari Cercetînd marfa, ei au mers pe calea justă a conținutului ei valoric și au împins abstractizarea pînă la a descoperi esența muncă a valorii Școlile burgheze vulgare s-au oprit la constatarea superficială a concurenței, cererii și ofertei, costurilor de producție sau, mai tîrziu, la aprecierile subiective date de oameni bunurilor, întemeind teoriile marginaliste despre valoare și preț, mult combătute azi chiar de către unii economiști burghezi Puterea abstractizării a fost folosită nu pentru a da minții posibilitatea de creare voluntară de legi și categorii economice sau politice, cum adesea fac economiștii burghezi, ci pentru a le descoperi pe cele existente în realitatea obiectivă Munca abstractă și munca concretă, valoarea de întrebuințare si valoarea de schimb, capitalul ca relație de producție, lupta de clasă nu sînt creații ale minții, ipoteze de lucru, ci sînt relații care stau în spatele lucrurilor Legile economice și cele ale vieții sociale descoperite de Marx si Engels au avut și au mare importanță pentru știința economică De aceea sufletul viu al științei economice marxiste nu este sistemul de legi ca atare ci arta dialectică de a le descoperi și de a întemeia acțiunea conștientă pe cunoașterea lor In acest sens fiind înțeleasă, știința economică marxistă este un mii loc prețios de cunoaștere a vieții reale și de fundamentare a acțiunilor de Înotă ale clasei muncitoare din țările capitaliste, a activitățivoamenilor muncii din țările socialiste, pe ce mklr legilor obiective ale dezvoltării societății contemporane Subliniind necesitatea cultivării naturii vii, creatoare a marxismului în abordarea problemelor reale diferite și diferențiate ale vieții, tovarășul Nicolae Ccaușescu preciza: „Orice alta abordare, îngustă, dogmatică, orice încercare de a imbune, sub orice formă, inclusiv teoretică, a unor anumite tipare rupte de realitățile economico-sociale din țara și epoca respectivă nu pot decît să dăuneze intereselor celor ce muncesc, să împiedice dezvoltarea cu succes a procesului revoluționar” ( , p ) Numai alimentîndu-și mereu esența teoretica din viața reală și concretă a fiecărei epoci și țări, marxismul în totalitate, și economia politică drept o componentă a sa, poate fi călăuză în acțiune Marxismul s-a impus în lumea contemporană ca ax al confruntărilor de idei în toate domeniile științelor sociale și cu deosebire în cel economic Aceasta în sensurile următoare: fiind receptiv la noile probleme ale vieții reale, se dezvoltă continuu, iar dezvoltarea implică dialogul, confruntarea între adepții săi; deschis fiind la confruntările cu alte curente de gîndire progresistă, în cadrul dialogului și al luptei ideologice, se realizează transferuri de idei pe care fiecare parte și le integrează în propria concepție; duce o luptă intransigentă cu doctrinele și teoriile curentelor de gîndire reacționare; este amplu studiat și comentat, în chipuri și de pe pozițiile cele mai felurite, de către așa-numitele curente marxologice; constituie o sursă de inspirație pentru curentul radical, pentru numeroși contestatari nemarxiști ai gîndirii economica burgheze actuale Din aceste motive — la care se adaugă cele ale interesului științific pentru cunoașterea drumului ascendent al economiei politice marxiste — este necesar să ne ocupăm de revoluția înfăptuită de K Marx și F Engels în economia politică, de aportul lui V I Lenin și cel al marxiștilor în general, la dezvoltarea științei economice ' Contribuțiile creatorilor socialismului științific la înțelegerea legilor dezvoltării omenirii sînt grandioase în condițiile actuale, cînd unii dispută folosirea termenului de marxism, trebuie spus că nu folosirea termenului ca atare este fundamental, „esențiale, cum arăta tovarășul Nicolae Ceaușescu, sînt accentul care se pune pe conținutul științific al teoriei revolutwnare ce stă la baza activității unui partid, justețea orient arii, politice a partidelor în lup a revoluționară, în conformitate cu principiile fundamentale ale socialismului, cu cerințele vieții” ( , p ) Iar pentru aceasta este necesar ca fiecare partid sa dezvolte teoria revoluționară — la originea căreia stă opera lui K Marx Și I Engels — în funcție de realitățile epocii și ale fiecărei țări ТЕМА II DEZVOLTAREA GÎNDIRII ECONOMICE A CLASEI MUNCITOARE ÎN EPOCA CONTEMPORANĂ Procesele și transformările economice, sociale, politice și naționale majore ale epocii actuale de dezvoltare a societății omenești au pus și pun în continuare în țața economiștilor reprezentanți ai clasei muncitoare de pretutindeni numeroase probleme teoretice și practice cu totul noi față de epocile anterioare și care impun cu necesitate dezvoltarea gîndirii economice corespunzător cu noile realități în continuă schimbare, cu sarcinile luptei și prefacerile revoluționare în tema de față ne ocupăm de cîteva momente și direcții ale dezvoltării gîndirii economice de orientare marxistă, revoluționară Cap APORTUL LUI V I LENIN LA DEZVOLTAREA CREATOARE A GÎNDIRII ECONOMICE MARXISTE Sta^nicirea stadiului monopolist al capitalismului, la granița dintre e-Ie Ș XX> Precu m J?ctoria Primei revoluții socialiste din octombrie în Rusia au pus noi probleme în fața omenirii și au confirmat justețea și superioritatea metodologiei și teoriei marxiste în confruntările de idei care au avut loc in jurul acestor probleme în literatura timpului Caracterul revoluționar - creator și militant - al marxismului « r; mat in procesul analizei noilor fenomene și procese social-^conondce din ne* și în lupta împotriva ideilor și doctrinelor socSlXTomicTnStih ’tE^ Importante contribuții la aplicarea și dezvoltarea creata™ - > j-•• economice marxiste din această perioadă au adus militanti revni p &în dlrl* din cadrul mișcării comuniste internaționale Cea niaFreprezentativăhtantU nalitate care a adus contribuții de însemnătate mondifii ntau'ă Procreatoare a gîndirii economice marxiste de la sfîrsitul seenl df '^ area și începutul secolului al XX-lea a fost Vladim Ж alXlX"lea partidului comunist și al statului sovietic " ln’ conduc$torul Problematica operei economice a lui V I Lenin decurge din Р^асегііе ( ) și victoria revoluții socialiste din octombrie =^'Tn Transformata lyinclpal al acestor prefaceri a constat, la scara mondiala,m traTK ° imi' ilisnvlui liberei concurențe în capitalism monopolist , iar la scai a nație -naîă în trecerea de la feudalism la capitalism în Rusia stimulata de reloima aerară dm Totodată, în finalul-acestei jumătăți de secol a început tre-cerea omenirii (în primul rînd Rusia) de la capitalism la socialism Spre deosebire de K Marx și F Engels, care au trăit în timpul capitalis-inului liberei concurențe și și-au concentrat atenția asupra mecanismului e funcționare a acestuia, V I Lenin este martorul unor schimbări profunde în structura și mecanismul de funcționare ale capitalismului (apariția și dominația monopolurilor în societatea burgheză) și apoi a procesului de lichidare a capitalismului și de construire a socialismului într-o singură țară, în aceste condiții, V I Lenin și-a concentrat atenția asupra formelor de trecere (tianziție) de la un mod de producție la altul (de la feudalism la capitalism, de la capitalism la socialism) și de la un stadiu la altul al aceluiași mod de producție (de la capitalismul liberei concurențe la capitalismul monopolist, de la capitalismul monopolist privat la capitalismul monopolist de stat), contribuind în mod substanțial la îmbogățirea teoriei economice a proletariatului revoluționar ( , p — ) Așa se explică faptul că după Capitalul lui K Marx și Anti-Diihring al lui Fr Engels, cele mai originale și profunde lucrări de gîndire economică marxistă mondială au fost lucrările lui V I Lenin: Cu privire la așa-zisa problemă a piețelor ( ), Dezvoltarea capitalismului în Rusia ( ) și mai ales Imperialismul — stadiul cel mai înalt al capitalismului ( — ), Statul și revoluția ( ), Sarcinile imediate ale puterii sovietice ( ) și„ Stîngismul'' — boala copilăriei comunismului ( ) Pe plan metodologic, principalul merit al lui V I Lenin constă în redescoperirea caracterului creator, militant și revoluționar al dialecticii materialiste și aplicarea ei cu măiestrie la studiul fenomenelor și proceselor concrete din timpul său, la scară națională și mondială După cum apreciază Pietro Ingrao „Leninismul a însemnat ruptura cu interpretarea economistă (unilaterală — n n ) a marxismului și a luptei de clasă, orientare dominantă în Internaționala a Il-a la începutul secolului nostru" ( , p ) Pe plan teoretic, meritul lui V I Lenin constă, în esență, în faptul că a dezvoltat în mod creator economia politică marxistă, lărgindu-i domeniul de cercetare (orînduirile precapitaliste, imperialismul și socialismul), aprofundînd analiza acestui obiect, îmbogățind economia politică marxistă ^cu noi teze teoretice, combătînd tendințele de dogmatism și închistare Pe planul istoriografiei gîndirii economice și al confruntărilor de idei din timpul său, Lenin are meritul de a fi contribuit la explicarea materialist-dialectică a acestor confruntări, demascînd reaua credință a apologeticii burgheze, îngustimea teoretică și politică a oportuniștilor, precum si erorile dogmaticilor și stîngiștilor din mișcarea muncitorească și comunistă internațională , Redînd în mod sintetic și foarte pe scurt esența contribuției lui / Lemn la dezvoltarea gîndirii economice marxiste este reținem cîteva grupe de probleme: t Pn,mul rîn din spiritul ei creator, din receptivitatea față de tot ce este nou în practica socială și în gîndirea științifică Prețuind acest spirit creator al activității politice și al operei lui V I Lenin, tovarășul Nicolae Ceaușescu arăta cu prilejul aniversării centenarului nașterii■ acestuia ( ), că „întreaga operă și activitate a lui Lenin demonstrează în mod strălucit că studiul atent al realității al etapei respective de dezvoltare a societății, al condițiilor concrete în care act ivea* ă partidul clasei muncitoare, abordarea în spirit creator a problemelor vieții e caro mice-soci ale și politice, elaborarea de-sine-stătătoare — pe baza aplicării adevărurilor generale la situația specifică — a liniei politice au un /ol ho'ărîtor in asigurarea succesului revoluției și construcției socialiste în această aderentă deplină la realitate, la concretul istoric, în adaptarea permanentă a teoriei lui Marx la condițiile sociale în continuă schimbare rezidă valoarea exception ilă a leninismului, uriașa lui vitalitate Această trăsătură esențială a operei lu i I uin trebuie cu atîl mai mult subliniată în condițiile de astăzi cînd c i trm ir * i profundelor schimbări petrecute în ultimele decenii, tabloul economic wial și politic al lumii s-a modificat radical" ( , p — ) ' Teoria marxist leninistă despre imperialism și criza Generală n mulul, Л-'Г, «uita, a otai, ebda taurii politice Șl culturale din epoca contemporană Ea a fost îmbogățită cu noi politice și culturale din epoca contemporană Ea a concluzii teoretico și practice, pe baza aplicării creatoare a metodologiei și principiilor ci general-valabile în țări diferite și în etape diferite ale epocii contemporane, de către numeroși militanți revoluționari și gînditon din perioada următoare lui V I Lenin, în primul rînd de către partidele comuniste și muncitorești « L Subliniind importanța principial-metodologică a operei leniniste, Itnrico Berlinguer aprecia, în cadrul celui de al XV-lea Congres al Partidului Comunist Italian ( ), că „Revoluția din Octombrie, gîndirea și opera Ігсі Lenin au marcat un punct de cotitura în istoria contemporanei și în dezvoltarea omenirii" { , Cap I) Cap DEZVOLTAREA GÎNDIRII ECONOMICE A CLASEI MUNCITOARE ÎN PERIOADA ACTUALĂ Procesele și transformările sociale, economice, politice și naționale majore ale epocii actuale de dezvoltare a societății omenești au pus și pun în continuare în fața economiștilor clasei muncitoare de pretutindeni numeroase probleme teoretice și practice cu totul noi față de epoca lui Marx, Engels și Lenin, impun necesitatea dezvoltării teoriei economice corespunzător cu noile realități în continuă schimbare Această dezvoltare s-a realizat și se realizează în condițiile în care, în cadrul larg al gîndirii economice muncitorești contemporane se disting: o orientare comunistă, revoluționară — dominantă în țările socialiste, cu largi influențe în cele nesocialiste — ca și diferite orientări socialiste, social-demo-crate și radicaliste de stînga în capitolul de față ne vom ocupa numai de unele aspecte ale dezvoltării gîndirii economice de orientare comunistă O caracteristică a evoluției gîndirii economice comuniste în perioada a an urnită atenuare, în uncie perioade, a șomajului și crizelor, obținerea pe ’ pcrîcad,i mai mare de timp a unor ritmuri ridic a te ale dezvoltării economiei mori dintre principalele țări capitaliste, obținerea unor progres A* «V % M ж-v C ' guvernele țărilor membre ale C A E R; în al treilea rînd intejairea До* noastră înțeleg prin „integrare", în primul rînd, un proces de dezvoltare Jm’Tdcpendenței între economii naționale independente și suverane; în al conștient si plante, ; ;i guvernele țărilor membre ale C A lî Rf în al treil —Г'- • •• - -> *^**а^ьмаьС nomică socialistă nu presupune specializarea unilaterala a țărilor participante, ci, dimpotrivă, este chemată să favorizeze dezvoltarea complexă, multilaterală a fiecărei economii naționale; în al patrulea rînd, integrarea trebuie să contribuie la apropierea și egalizarea, într-un termen istoricește*cît mai scurt, a nivelurilor dezvoltării economice a țărilor participante; în al cincilea rînd integrarea economică socialistă trebuie să se realizeze cu respectarea riguroasă a principiilor suveranității și independenței naționale, a liberului consimțămînt deplin al statelor participante, evitmdu-se orice forme și tendințe neconforme cu principiile de bază ale relațiilor dintre țările socialiste; în al șaselea rînd, dezvoltarea integrării economice socialiste a țărilor membre ale C A E R nu numai că nu trebuie să ducă la separarea pe plan economic de celelalte țări ale lumii, ci, dimpotrivă, este necesar să se realizeze în condițiile lărgirii continue a colaborării cu celelalte state socialiste, precum și cu alte țări, ale participării tot mai active a statelor membre ale C A E R la diviziunea mondială a muncii Gînditorii economiști din țara noastră concep integrarea ca un proces relativ îndelungat, prin parcurgerea unui șir de etape succesive, în cursul cărora formele și metodele de colaborare se vor adapta cerințelor creșterii interdependenței economiilor naționale ale statelor participante, în vederea apropierii și egalizării nivelului lor de dezvoltare ( ) în legătură cu această problemă, în Programul P C R se subliniază că „România va participa activ la colaborarea în cadrul C A E R, la înfăptuirea « Programului complex » pe baza principiilor adoptate în comun privind respectarea riguroasa a suveranității și independenței naționale, liberul consimțămînt al statelor, întrajutorarea tovărășească și avantajul reciproc Această cooperare trebuie să asigure creșterea rolului fiecărui partid și stat în conducerea și planificarea propriei economii naționale Activitatea de colaborare în cadrul Consiliului de Ajutor Economic Reciproc trebuie să ducă la acțiuni concrete care să contribuie la sprijinirea eforturilor statelor membre mai puțin dezvoltate industrial pentru accelerarea progresului lor economic și tehnic Extinderea cooperării în producție între țările socialiste în cadrul C A E R nu trebuie să aibă ca rezultat formarea unei grupări economice închise, ci, dimpotrivă, să favorizeze participarea fiecărei țări socialiste la diviziunea internațională a muncii, la schimburile economice cu alte state C A E R trebuie să creeze cadrul corespunzător menit să favorizeze participarea la activitatea sa atît a celorlalte țări socialiste, cît și a altor state interesate" (S, p —l" ) Aspecte teoretice ale egalizării nivelului dezvoltării economice Printre ideile elaborate de gînditorii comuniști din perioada postbelică figurează și teza potrivit căreia, spre deosebire de capitalism, în care acționează legea dezvoltării inegale și în salturi, ducînd la adîncirea decalajelor, în condițiile socialismului acționează o altă lege și anume legea egalizării nivelurilor de' dezvoltare a țărilor socialiste Totodată, a avut și mai are o anumită răspîn dire teza potrivit căreia apropierea și egalizarea nivelurilor dezvoltării economice, dezvoltarea mai rapidă a țărilor care au moștenit o economie înapoiată s-ar datora, în primul xînd, colaborării economice dintre țările socialiste ajutorului internaționalist și dezinteresat al unor țări socialiste mai puternice mai dezvoltate în unele cazuri, termenul de ajutor era destul de impropriu folosit, subsumînd îndeosebi livrările de mărfuri, de utilaje, acordarea de credite la dobînda pieței din pai tea țărilor socialiste mai dezvoltate celor mai puhn dezvoltate Experiența dezvoltării economici mondiale în ultimele trei decenii a generat, și în această problemă, o seamă de idei și teze noi, originale care* reflectă mai veridic procesele și tendințele reale atît din lumea socialistă, cît si din cea capitalista Realitatea, datele statistice demonstrează că tendințe de apropiere și egalizare a nivelurilor de dezvoltare economică se manifestă și în lumea nesocialistă, concomitent cu tendințe de adîncire a decalajelor, îndeosebi între grupul țărilor dezvoltate și grupul larg al țărilor slab dezvolta te sau în curs de dezvoltare, după cum în anumite cazuri sau perioade istorice, pot să apară tendințe de adîncire a unor decalaje și între țările socialiste sau între acestea și țările nesocialiste ( , p — ) Creșterea considerabilă a interdependențelor pe plan mondial, transformarea subdezvoltării, a decalajelor într-una din cele mai grave probleme ale contemporaneității, într-o sursă principală de crize, dezechilibre, tensiuni sau chiar conflicte economice, politice, ecologice, valutar-financiare etc , au cerut noi precizări tezelor despre egalizare în sensul depășirii tratării ei în mod exclusiv și unilateral O viziune nouă întîlnim în gîndirea economică a tovarășului Nicolae Ceaușescu, care arăta că se vor mai manifesta—și de fapt în practică se și manifestă — inegalități în dezvoltarea socială a diferitelor țări socialiste, că va continua să acționeze legea dezvoltării inegale, dar și cea a dezvoltării în salturi, care oferă posibilitatea lichidării mai rapide a subdezvoltării, a egalizării nivelurilor de dezvoltare Această concepție exprimă, în fond, ideea că, deși în condiții diferite, legate și de natura orînduirilor sociale, legea dezvoltării inegale și în salturi acționează în întreaga economie mondială, că egalizarea nivelurilor de dezvoltare economică a țărilor este doar o latură a acțiunii acestei legi, cealaltă fiind tendința spre adîncire a decalajelor, că egalizarea presupune și implică o dezvoltare inegală în sens invers decît s-a realizat pînă acum, respectiv se cere dezvoltarea mai rapidă, în salturi, a țărilor cu un nivel mai scăzut al dezvoltării economice Totodată, această concepție conține în sine ideea că socialismul oferă condiții mai favorabile dezvoltării în salturi a țărilor care au moștenit o economie înapoiată, dar și ideea că simpla instaurare a relațiilor de producție socialiste nu duce de la sine, în mod automat, la lichidarea decalajelor, că sînt necesare eforturi susținute și îndelungate și în aceste țări pentru depășirea înapoierii economice moștenite Această optică nouă despre egalizare, respectiv despre sfera mai largă de acțiune a legii dezvoltării inegale, permite descifrarea mai adîncă a schimbărilor în raportul de forțe dintre diferite state și grupări de state, ca și a intensificării în ultimii ani a luptei pentru reîmpărțirea sferelor de dominație și exploatare, a zonelor de influență între diferite state și grupări de state, pune în evidență și mai mult necesitatea unirii într-un singur front a tuturor forțelor revoluționare, progresiste, antiimperialiste Totodată, această optică nouă, în strînsă legătură cu înțelegerea consecințelor nefaste ale marilor decalaje asupra dezvoltării tuturor țărilor și a relațiilor internaționale, asupra păcii și securității, evidențiază necesitatea unor acțiuni ferme și concrete ale tuturor statelor pentru lichidarea subdezvoltării, pentru apropierea și egalizarea relativă a nivelurilor dezvoltării economice a tuturor statelor indiferent de orînduirea socială, pentru făurirea unei noi ordini economice internaționale în cadrul acestei concepții, ca dealtfel și în realitate, rolul decisiv în procesul egalizării revine efortului propriu, mobilizării intense și folosirii eficiente a tuturor resurselor și posibilităților interne ale țărilor cu un nivel mai scăzut de dezvoltare economică Factorii externi, relațiile comerciale, colaborarea și cooperarea internațională pot stimula această dezvoltare, pot avea ca efect potențarea efortului propriu, dar pot avea și efecte contrare De pildă de: fășurarea comerțului internațional, inclusiv dintre țările socialiste, pe baza prețurilor mondiale, marcate de cunoscuta „foarfecă a prețurilor", a deter- alinat -n mod obiectiv, în virtutea acțiunii legii valorii pe plan internațional, o anumită scurgere de venit național fără echivalent dm țările mai puțin d zv citate sore cele mai dezvoltate, ceea ce, evident, nu a contribuit la accele-r na dezvoltării țărilor cu un nivel mai scăzut de dezvoltare economica, deci la procesul egalizării în legătura cu rolul ajutorului internațional m procesul egalizării nivch iilor de dezvoltare economică se pun cel puțin două probleme, definirea științifică a noțiunii de ajutor și problema legitimității, a dreptului țărilor mai puțin dezvoltate de a primi un ajutor mai substanțial din partea țărilor mai dezvoltate Întrucît în literatura economică actuală — pe plan mondial — termenul de ajutor se folosește în cele mai diferite sensuri, cu sau fără ghilimele, în Programul partidului nostru se precizează: „Colaborarea economica, tehnica și și intifică, schimburile comerciale echitabile, stabilirea unui raport just între prețurile materiilor prime și ale produselor industriale trebuie considerate, ca o necesitate obiectiva, ca un principiu firesc și nit ca un dar, ca un ajutor Tot astfel, nici creditele acordate la dobînda pieței, pe principii economice, nu pot fi considerate ajutor Numai dacă țările în curs de dezvoltare primesc credite cu dobîndă mică sau fără dobîndă, sau credite nerambursabile se poate vorbi de ajutor Ajutor este, de asemenea, formarea cadrelor în condiții avantajoase sau fără plata' ( , p ) După cum se știe, asemenea forme de întrajutorare între țările socialiste au existat, îndeosebi în situații excepționale, de calamități naturale etc , dar ele nu sînt o caracteristică definitorie în relațiile economice Totodată, trebuie subliniat că „chiar în condițiile primirii unui ajutor substanțial, sub diferite forme, dezvoltarea economico-socială a fiecărei țări depinde, pînă la urmă, de munca poporului A concepe dezvoltarea economico-socială independentă ca un rezultat al ajutorului din afară înseamnă a condamna țara la rămînere în urmă Factorul hotărîtor al dezvoltării economico-sociale îl constituie munca și eforturile fiecărui popor De aceasta depinde atît folosirea eficientă a resurselor proprii, cît și a avantajelor colaborării internaționale, inclusiv a ajutorului din partea airor state ( ,p - ) în ceea ce privește cea de-a doua problemă, în concepția partidului nost:u se pornește de la analiza realistă, în spiritul concepției materialismului istoric a cauzelor mai vechi și mai noi ale decalajelor ce se manifestă în diferite zoim ale lumii contemporane Ele sînt, într-o măsură covîrșitoare, rezultatul unei îndelungate dominații și exploatări a unor țări de către altele, a politicii imperialiste, colonialiste și neocolonialiste, a mecanismului unei ordini economice internaționale create de capitalism, de puterile imperialiste, rezultatul, în bună măsuiă,al dezvoltării unor țări pe seama altora în consecință țările bogate, c oc au realizat propria lor dezvoltare și pe seama exploatării altor țărî%ub diferite forme, care au beneficiat de avantajele actualei ordini economice inu rnaționalc, au obligația morală de a acorda un ajutor substanțial țărilor subdezvoltate sau în curs de dezvoltare, cu titlu de restituire a unor valori dobînditf în virtutea vei hii politici imperialiste, colonialiste sau neocolonialiste ’ In cadrul colaborării economice internaționale este necesară aplicarea vnor foim ,> metode caro, în etapa actuală, să contribuie la dezvoltarea mai acee raiă a țanlor rămase în urmă, să fie înlăturate orice bariere și restrictî „uhoab de or ee natură, să se creeze anumite facilități comerciale J , țările № puț n dezvoltate lo mai asemem a principii sînt înscrise î, r gramul compl x" ai ohboiării dintre țările membre ale С A E R î i h* dea tran lonna relaț ile «onom ee dintre aceste jăli, ^Uțănk sX liste, m prototipul relațiilor economice mondiale generale Totodată, asemenea idei de bază le regăsim și in concepțiile progresiste, revoluționare despre nou^ ordine economică internațională Făurirea unei noi ordini economice internaționale, așezarea relațiilor economice dintre toate statele lumii pe baze noi, principiale vor contribui și la accelerarea dezvoltării țărilor socialiste cu un nivel economic încă mai scăzut, ca și la continuarea dezvoltării țărilor care au atins deja un nivel mai avansat Analiza succintă a unor aspecte ale dezvoltării gîndirii economice comuniste contemporane pune în evidență desfășurarea unui proces ascendent, de adîncire și lărgire a studierii problemelor economice, de conturare a unor idei și teze noi, perene, ce îmbogățesc într-un mod substanțial fondul de idei economice ale socialismului științific, pune în evidență manifestarea -tot mai pregnantă a caracterului viu, creator, mobilizator al acestei concepții Totodată, această analiză, precum și temele care urmează, evidențiază — în ciuda existenței încă a unor probleme nerezolvate sau controversate — superioritatea gîndirii economice a clasei muncitoare față de toate curentele și teoriile burgheze contemporane i c TEMA III ORIENTĂRI Șl CARACTERISTICI PRINCIPALE ALE GÎNDIRII ECONOMICE NEMARXISTE CONTEMPORANE CRIZA ECONOMIEI POLITICE BURGHEZE Gîndirea economică burgheză este, alături de cea a clasei muncitoare, a doua mare orientare în doctrinele economice contemporane Caracterizată printr-o mare varietate de idei, teorii, doctrine și orientări, ea exprimă poziția și interesele diferitelor grupuri sociale și naționale ale burgheziei față de marile probleme și transformări ale lumii contemporane, față de poziția și interesele clasei muncitoare și cerințele progresului contemporan Cap RESTRUCTURĂRI CONCEPTUAL-METODOLOGICE CRIZA ECONOMIEI POLITICE BURGHEZE Eforturile economiștilor burghezi de a adapta — evident, de pe pozițiile și interesele burgheziei — teoria economică la noile realități ale capitalismului și ale epocii contemporane, la nevoile de apărare și perpetuare a societății capitaliste în condițiile crizei generale a sistemului capitalist au condus la o seamă de restructurări de concepție și metodologie Aceste restructurări semnifică atît o continuare, în noile condiții, a unei linii principiale de gîndire, care consideră capitalismul ca cel mai bun sistem social, cît și o detașare, în modalități diferite și domenii variate, față de gîndirea burgheză precontempo-rană, semnifică atît o anumită apropiere de realitate, cu unele progrese în cercetare, cît și construcția unor noi mituri despre viabilitatea capitalismului Principala restructurare de concepție, care, în bună măsură, le-a generat și pe celelalte, constă în abandonarea de către majoritatea economiștilor burghezi a teoriei autoreglării, a concepției despre automatismul funcționării economiei capitaliste — care, în principiu, nega posibilitatea teoretică a crizelor, șomajului și dezechilibrelor, respingea intervenția statului în economie — și înlocuirea ei cu o concepție dirijistă, care consideră că echilibrul și funcționarea economiei, utilizarea deplină a resurselor materiale și de forță de muncă, alocarea proporțională a resurselor pe ramuri se pot realiza numai printr-o intervenție masivă și sistematică a statului în economie, în toate domeniile vieții economice și sociale, Restructurarea menționată a fost generată de dezvoltarea larga a capitalismului monopolist de stat pe fondul crizei generale a Capitalismului, de agravarea contradicțiilor reproducției capitaliste, ntrării și centralizării capitalului, adîncirea д„дѵ a muncii și accentuarea caracterului social al producției, dezvoltarea capitalismului monopolist de stat, manifestarea tot mai acuta a crizekn si șomajul ca fenomene dc ansamblu ale economici capitaliste au pus >C: mai mult în evidență limitele microanalizei, faptul ca procesele slut iutei dependente la scară națională sau chiar mondială, că decizule la myel național și evoluția de ansamblu a economiei capitaliste determină с отрог ta-r e itul și activitatea întreprinzătorilor De aici, orientarea spre macroanaliză, spre studierea unor fenomen de ai isamblu, ca reproducția socială, crizele, șomajul, inflația, ca și introducerea în gîndirea burgheză a unor macromodele și macrocategorii, ca: gradul de folosire a brațelor de muncă, venitul național total, cerere și ofertă globală, consum individual total, investiții totale etc Și în această restructurare rolul piincipal i-a revenit lui J M Keynes Progresul este real, apropie cercetarea de l ealitate, dar este limitat de viziunea burgheză, deorece atît modelul de ansamblu, cît și macrocategoriile utilizate sînt golite de conținutul lor social, se omite faptul că ele exprimă relațiile de producție burgheze, funcționează in cadrul unor relații de producție determinate Omiterea acestei laturi calitative așază întreaga macroanaliză pe un teren aistoric și asocial, împing' la căutarea soluțiilor în afara cauzelor esențiale Revoluția tehnico-științifică postbelică, ideea că printr-o dezvoltare mai rapidă s-ar putea atenua unele contradicții și inegalități au orientat pe economiștii burghezi de la o abordare statică la una dinamică Ca rezultat al acestei orientări, au apărut diferite teorii și modele ale creșterii economice care încearcă să măsoare și să coreleze influența acțiunii unor factori dinarii ?i — progres tehnic, creșterea populației, a calificării, a productivității muncii, a investițiilor etc — asupra ritmului general de creștere a venitului național sau produsului național brut Și această restructurare a generat o seamă de progrese de ordin metodologic, a dus la elaborarea unor modele dinamice, 'iahsm prezentarea capitalismului monopolist de stat drept m « ш cazul Im Schumpeter — dar în majoritatea cazurilor conduc / / °n\ '/ ‘ У* / h ” sau a coexistenței pașnice a capțtalismu- inul oî?’ T Jo,cui unti critid ctr™ гіЛ': le J Keynes „„ ea s „ clutal sj s, „рща л clasei muncitoare despre criza generală și capitalism vi monopolist de stat — care caută să descifreze calea de înlocuire a onndmrn perimate cu una nouă, cea socialistă — o doctrină burgheză prin care sa se dea explicații sui generis stărilor de lucruri, destul de grave, și să se demonstreze posibilitatea capitalismului de a ieși din ele și de a supraviețui pe mai departe, o doctrină prin care să se sugereze cum ar putea să funcționeze mecanismul economic și să depășească marile dificultăți Keynesismul este, mai întîi de toate, o doctrină economică burgheză a capitalismului monopolist de stat care — spre deosebire de cea marxist-leninistă, preocupată de înțelegerea noilcr realități spre a depăși capitalismul aflat în noua sa fază — subordonează cercetarea găsirii căilor de salvare a capitalismului maturizat întreaga concepție si doctrină keynesistă se resimt puternic de această funcție îndeplinită Întrucît renovarea teoretică este subordonată menținerii vechii ormduiri, ea nu poate avea semnificația de revoluție în știința economică, cum s-a pretins adesea, ci constituie expie-sia, poate cea mai elocventă, a crizei gîndirii economice burgheze, fapt atît de mult reliefat în ultima vreme chiar de către o seamă de economiști bur ghezi ( , p ) Axîndu-se pe înțelegerea burgheză, conservatoare a capitalismului monopolist de stat doctrina keynesistă fundamentează, pe de o parte, și justifică, pe de alta măsuri de politică economică de așa natură îneît pot atenua vremelnic unele forme ale instabilității cu riscul accentuării cauzelor mai profunde ale agravării acesteia Cum vom vedea, anumite măsuri de stimulare a consumului și a investițiilor au frînat uneori temporar alunecările pe mai departe în criză iar alteori au adus moderații șomajului Aceasta însă cu prețul agravării contradicției economice fundamentale între caracterul social tot mai sporit al producției și însușirea privată a roadelor muncii a mii și milioane de oameni, sau a contradicției sociale între grupurile monopoliste de dominație (exercitată cu concursul statului) și masele largi ale națiunii ( ) Keynesismul, î i varianta sa esențială, este o doctrină monopolist-statală și pentru faptul că susține și stimulează unirea forței monopolurilor cu cea a statului într-un singur mecanism vizînd menținerea capitalismului pe mai departe și maximizarea profiturilor monopoliste, adică tocmai ce este esențial m capitalismul monopolist de stat De aceea locul keynesismului în gîndirea economică burgheză este de neînțeles fără a- lega de evoluția capitalismului monopolist de stat Atunci cînd acesta s-a afirmat, mareînd unele progrese în dezvoltarea capitalismului, și keynesismul a dominat gîndirea economica burgheză; odată cu intrarea acestuia în criză, contestările, criticile și valul de opoziție față de keynesism au crescut chiar în rîndul economiștilor burghezi, inclusiv al unor foști adepți ( ) Actuala mișcare pentru o doctrină post-keynesistă caută să facă ceva mai mult decît neokeynesiștii în deceniile șas^ șj șapte — cînd s-au adus o seamă de amendamente — pentru a salva măcar ceva din doctrina originară ( ) Și aceasta pentru că burghezia nu are ceva mai bun cu care să înlocuiască keynesismul Neoliberalismul, tare m critici la adresa doctrinei și practicilor keynesismului, este depășit în planul teoriei și anacronic prin soluții Radicalismul burghez este inacceptabil, deocamdată, pentru monopoluri și cercurile oficiale socotit fiind , prea '"vohiționar" cînd, de fapt, este numai reformator Cu toate contestările vechilor și noilor economiști , keynesismul a fost și răinîne deocamdată principala doctrma a menținerii „capitalismului transformat , adică a capitalismului monopolist de stat DOCTRINA KEYNESISTĂ Ș С + — nerealizîndu-se o parte din mărfuri, incbizhidu-se fabrici, dîndu-se afară muncitori și salanați în general, declanșîndu-se crize etc — ar fi acțiunea necontrolată a trei legi psihologice fundamentale Acestea ar fi: legea înclinației spre ehonomie, respectiv spre consum, a populației; legea înclinației spre eficiență marginală a investitorilor, respectiv a capitaliștilor; legea înclinației spre valori lichide e producerea și realizarea mărfurilor în capitalism generată de relația de capital i cei ce dețin capitalul De aici I — nerealizîndu-se o parte ь general, declanșîndu-se crize etc — ar fi acțiunea necontrolată a trei legi respectiv spre consum, a populației; legea înclinației spre eficiență a celor ce fac economii * Să le analizăm critic Prin legea fundamentală a înclinației spre economii, respectiv spre consum, keynesiștii înțeleg tendința oamenilor de a-și spori cheltuielile pentru consum atunci cînd le cresc veniturile, dar într-o măsură mai mică decît creșterea veniturilor, restul economisindu- Cînd cineva are venit de $ Intr-o încercare de sintetizare a teoriei sale generale J M Keynes scria: „Atunci cînd create folosirea mîinii* de luau, venittil real global se mărește Psihologia colectivității este d așa natură, incit atunci and se mărește venitul real global, consumul global crește dar nu cu aceeași mărime ca venitul Rezultă că întreprinzătorii ar suferi pierderi dacă întregul spor al ocupării тлпц de lucru ar fi îndreptat spre satisfacerea cererii de bunuri destinate consumului imediat, rin urmare, ca să fie piști ficat un anumit volum de ocupare, trebuie să existe un toii m de investiții suficient de mare pentru a absorbi surplusul producției totale Peste cantitatea pe ca e colectivitatea dorește s-o consume la nivelul dat al ocupării Căci dacă nu există acest volum de investiții, încasările întreprinzătorilor vor fi mai mici decît cele necesare pentru a-i determina să рссѵѵ profit dar, volens nolens, se recunoaște și realitatea că limita folos ' іогМ ce muncă este dată de nevoia de autovalorificare a capitalului Ге de o nru există capitaluri (și încă surplusuri foarte mari în țările capitaliste d zvoltate, ere au acumulat din exploatarea propriilor muncitor dar și prin jefui, ca altor țări, a altor popoare), iar pe de altă parte există forță de ir unea gu o s i lucreze, dar capitalul îi permite numai dacă i sc asigură profituri ridicate Aceasta și cere doctrina keynesistă: cu concursul statului să se creez marelui capital condiții optime de autovalorificare ca să poată fi investit și — dacă cel particular nu ajunge pentru a crea locuri de muncă și a ridica investițiile la nivelul necesar echilibrării cererii solvabile (C-f-I) cu oferta (Y) — statul să facă el însuși investiții Cealaltă lege, a înclinației spre valori lichide, este definită tot ca o ten in psihologică a oamenilor — de fapt a capitaliștilor — de a-și păstra capital arde în formă lichidă (adică bănească sau ușor transform abilă în bani), de a le d’ pune la bănci și încasa dobînzi, dacă profiturile nu sînt mai mari ca doi -zile Pentru a-i determina pe deținătorii de capital să nu Ic depună la b? i : ci să le investească, s-ar cere să se asigure profituri mari capitalurilor spre a se ішчsti Deci și această lege psihologică pledează tot pentru profituri mari Daca analizam cu atenție cele trei legi observăm că prin prima n i nuci justifică dar se și sugerează direcții în care statul, intervenind în econom’ J i iiteze veniturile din muncă, să redistribuie astfel venitul națion-l în p-i - o parte considerabilă la dispoziția sa ca să poată efectua marile cheltui t implicate de capitalismul monopolist de stat — aparat mire de înfrerin г poliție, armată, cheltuieli militare de efectuat, subvenții penriu șom și pentru anumiți întreprinzători particulari aflați în dificultate etc — și să ocata promova politici de pretinsă combatere a crizelor, șomajului etc Celei ite oua legi vin, la fel dar în altă direcție, nu numai să justifice dar să și sugereze c-i prin care statul să intervină în economie — „politicile veniturilor** să rmeze creșterea salariilor, politicile creditului ieftin, ale materiilor prim e să ^u j mic! la nerea acestora, politicile prețurilor să asigure pretori politicile debușeclor să stimuleze desfacerea mărfurilor» pchtl; d im nciar ua neoclasică cu macroanaliza keynesistă Fcaaomia, Introducere în analiza economică, ajunsă la a XI-а ediție și care itul net obțhmt) ca instrument de analiză a unor corelații du ^«veție de renovare a keynesismului ^teceacimoscută sub denu-л\х de sinteză neoclasică» Inițiatorul și principalul ei reaJ,za*^r е*Л Л , urisveJ american A Samuclson în lucrarea sa din FvndameAtele irv? iei economice vi încearcă să-i dea teoriei economice un caracter mai oper«i-rieaal» atît prin fundamentul matematic pe care i- clădește (pentru această M‘ * va primi premiul Nobel pentru economie) cît șipnn încercarea, de a uni nucxwnariza neoclasică cu macroanaliza keynesistă ^ * A Samuelson a realizat propriu-zis sinteza neoclasică in lucrarea sa Ессюотіа Introducere în analiza economică, ajunsă la a XI-а ediție ți care astituie cursul său de economie predat studenților de la Institutul Tehnologic caMassachusetts* tradus în oca de limbi, și după care învață majoritatea st udenritor occidentali Autorul, președinte al Asociației Economiștilor Americani și al Societății de Economctrie» a fost consilier economic prezidențial și e est deseori solicitat la elaborarea politicii economice americane Sinteza neoclasica a pornit de la ideea că economiile occidentale actuale au un caracter mixt, sînt o îmbinare de sector particular’ al liberei concurențe cu sector public care implică dirijare și planificare în acest caz trebuie să fie atît micro cît și macroeconomică, să îmbine și să combine mecanismele pieței libere cu cele ale reglementărilor statale într-un mecanism unic Altfel spus, și sinteza neoclasică ca si keynesismul» se axează pe ideea unirii forței monopolurilor eu cea a statului într-un mecanism unic în vederea salvării capitalismului și a funcționării sale în scopul maximizării profiturilor, dar întrucîtva diferit de keynesism Dacă acesta punea accent pe măsuri fiscale în poli iicile econc uice, sinteza neoclasică le atrage în mare măsură și pe cele monetare ai căror rol era absolutizat de către nccdiberali de către inonetariști Dacă key-nesismuL pe de o parte, absolutiza intervenția macroeconomică a statului în economie iar neoliberalismul, pe de altă parte, absolutiza rolul mi ст bui nrzid, sp;e ahe țelS ?iSrl! ПИоГ ^sectele sc/sro*ate alt - nn cere înlocuirea A t *eia direcție dc renovare a keynesismului este cea inițiată de ^stingă, de lk Cambridge" promovată mai ales de Joan Robinson și Pierro Sra a tn deceniul al Vl-lea lucrarea lui Sraffa Producția de mărfuri prin producția ae mărfuri ( ) a făcut senzație pun demonstrarea absurdității tezelor кеупс-Xte de a cheltui de dragul dc a cheltui, de a risipi numai ca sa stimulezi cererea solvabilă, ca să se poată autovalonfica surplusul de capital Inh-o suda de lucrări (vezi și ) J Robinson înecarea sa dea o noua interpretare unoi teze ale lui Keynes Pe baza tezei despre legea înclinației spre consum a arată că ar fi mult mai eficient pentru economie ca veniturile celor ce trăiesc cin muncă să crească și să nu fie stopate Aceasta mtrucît numai ca urmare a sporirii veniturilor cererea solvabilă ar putea ține pasul cu creșterea, ofertei, în plus, substituirea cererii de consum obișnuit cu cea de stat, îndeosebi legată militarizare, atrage după sine mari deformaii in economie La combate cu vigoare pretinsul rol pozitiv al consumului parazitar ca și pe cel implicat de cursa înarmărilor J Robinson, ca neokeynesist de stînga, susține redistribuiri ale venitului național nu în favoarea marelui capital, ci în folosul celor ce trăiesc din venituri muncite Întrucît teoriile marginaliste ale utilității și ale productivității factorilor se dovedesc în totală contradicție cu mersul vieții economice ea a propus înlocuirea lor cu teoria valorii muncă așa cum a fost elaborată de către Ricardo și apoi dezvoltată de către Marx J Robinson s-a ocupat îndeaproape de criza gîndirii economice burgheze văzînd o ieșire din aceasta prin îmbinarea unor teze ale gîndirii economice marxiste cu anumite realizări analitice actuale ale gîndirii burgheze Primele două direcții, cum s-a putut vedea, merg pe linia adaptării la condițiile postbelice a keynesismului conservator, numit ortodox sau convențional, pe care l-au pus la baza politicilor economice din cele mai multe state capitaliste dezvoltate Deci neokeynesismul poate fi, și este, apreciat și prin prisma rezultatelor politicilor economice promovate Timp de circa două decenii adepții săi păreau a fi mulțumiți întrucît, în anii cincizeci și șaizeci, crizele nu au atins mari profunzimi, nu erau sincronizate în toată lumea capitalistă, șomajul n-a fost de mari proporții (unele țări ca R F G , Franța, S U A etc au „importat" forță de muncă) iar creșterea economică a fost destul de substanțială Se promova insistent ideea că, prin neokeynesism, capitalismul a găsit cheia rezolvării problemelor sale ІО- ЛП d"ceniul al optulea lucrurile s-au schimbat radical în toamna lui i s-a declanșat o mare criză, des comparată cu cea din — , care a cupnns ioată lumea capitalistă și din care nu s-a mai putut trece la faza o a\mt, ritmul lent și stagnarea pe perioade îndelungate menținîndu-se рта a um iar previziunile sînt dintre cele mai pesimiste Șomajul a atins Pf°arte mari și se menține la un nivel îngrijorător de ridicat Inflația •' Tnoar,i a devenit galopantă și, depășind % anual, s-a transformat in ații cu două cifre Coexistența celor trei mari rele ale capitalismului actual ' nzc, inflație, șomaj — la un nivel ridicat și persistent a dat nașterefeno-uuiui slumpflației care pune în evidență șubrezenia doctrinei și politicilor ură de cri/a do sistem a ca vitalismului ca și de cea a relațiilor eco-тисе internaționale tradiționale, de căutarea de noi căi si modalități de n bizare и progresului în lume Pe jee a fond și д făcut apariția un nou curent ° gîndire economică, eu orientări diferite, numit radical / DELIMITAREA CURENTULUI Șl CARACTERIZAREA ORIENTĂRILOR SALE Privit la nivel general, radicalismul acestui curent este legat de insa tis factia, nemulțumirea nutrită de anumite categorii sociale față de modul cum sînt înțelese și soluționate multe probleme economice ale contemporaneități-, de căutare a noi soluții, căi și modalități de rezolvare a lor Sursa nnncipală a nemulțumirii radicalilor o constituie practicile monopohst-stat alc, ijuțtic roasele crize existente, inechitățile din relațiile internaționale și modul în care teoriile economice burgheze se raportează, la realități» liecunoscînd meri-tele economiilor socialiste, radicalii formulează critici la adresa unor nereali-zări, dificultăți din cadrul acestora, la adresa unor aspecte neevoluate ale teoriei marxiste pe care, în ansamblu, o apreciază ca o importantă sursă de inspirație ( , p — ) a Putem distinge cîteva caracteristici ale curentului radical în gîndirea economică printre care: preocuparea insistentă de schimbare a stărilor de lucruri — în grade diferite de substanțialitate, adică mai mult sau mai puțin substanțial — îndeosebi în economiile capitaliste, cele subdezvoltate sau în curs de dezvoltare, în ordinea economică internațională, dar și de amenda-mentare a economiilor socialiste: atitudinea critică față de capitalismul actual în general și față de „societatea de consum" în speță; relevarea stării de criza a gîndirii economice burgheze ortodoxe, critica tezelor ei apologetice de care adepții radicalismului tindea se debaraseze orientîndu-se spre surse teoretice de stînga, promotoare ale transformărilor, spre marxism in bună măsură, spre leninism, în unele cazuri spre troțkism, anarhism, dar și spre instilu-ționalismul critic, cel inițiat de Th Veblen în S U A ( , p — ); preocuparea de readucere în actualitate a unor cuceriri teoretice ale trecutului, ale economiștilor burghezi clasici și îndeosebi a teoriei valorii-muncă ( , p — ); lipsa de unitate organică a teoriilor și pozițiilor adepților curentului radical legată de eterogenitatea bazei sociale reprezentate — categorii intermediare, mică burghezie, intelectualitate, burghezie nemonopolistă, burghezie națională din țările eliberate de sub colonialism și chiar unele categorii ale muncitorilor — ca și de cea a surselor de inspirație; formularea de soluții, care, în planul orînduirilor sociale, merg de la recunoașterea inevitabilității mersului în direcția socialismului, pe căi și în chipuri foarte variate, spre ideea de convergere a socialismului cu capitalismul, ambele curățate de anumite neajunsuri, iar în unele cazuri spre ideea reformării capitalis-mului incluzmd in aceasta (spre deosebire de obișnuiții reformir fi burghezi sau mic burghezi) și unele reforme structurale; prezența mai multor orien-cVm orientarea de stînga (nu stîngistă) cu mfdțrațn și implicații muncitorești; orientarea mic burgheză; orientarea burgheza din țările capitaliste dezvoltate; orientarea antiimperialistă mai spe-dezvoltăHi^^ " Um" a eU Pe СаГе dm ₽utea’° numi radicalismul sub- Prima orientare, cea de stînga, promovează criticile și susține măsurile e de mai radicale se apropie mult de marxism - atît de mult îneît uneori aSweenzîaF^BamnГ cS v tîCt Cu corniștii mS?i să-i aprecieze’ca un fel de marxiști speciei vitei HriT*? Г?™ • preia ți prelucrează în chip c Hc^e ceLS imitat T specialitate ale unor econo- S a - , promovează a regulă idealud ° nrS Л Perroux- J- K Galbraith depășire a stărilor de criză pc caie le le-mă de * Л' caVtă -pnutatea, ti aplicînd unele redistribuiri ale ei ( , p ) Printre t’ h и ice-tor orientări se înscriu economiști de vază ea J К, Gaj r' M ll min ion în S U A, J Robinson și P Sraffa în Anglia, Fr Perroux si L* Fabra în Franța, G Myrdal în Suedia, S Tsuru în Japonia ș a Analizele critice ale unora dintre adopții acestui cuient au dus la dezvoltarea teoriei economice - A patra orientare, pe care am putea-o nunii radicalismul subdezvoltării, se caracterizează printr-o poziție antiimperialistă, anticolonialistă, prin шеі constructive privitoare la făurirea unei noi ordini economice internaționale, prin explicarea genezei subdezvoltării și formularea de teorii și cai cu primire la eradicarea ei Produsul teoretic ccl mai important al acestei orientări este doctrina economică periferică, la a cărei fundamentare și-au adus contribuția economiști ca* R Prebisch, C burtado, P C Mahalanobis, A iin-der-Erank, Samir Amin, E Emanuel, J Saigal ș a Caracteristicile menționate mai înainte — și care dau contururi curentului radical — se realizează în modalități variate in fiecare din cele patru orientări, dînd o anume unitate teoretică într-o diversitate de înțelegere a realităților și de concepere a modalităților de prefacere, mai mult sau mai puțin radicală a lor în continuare supunem analizei cîteva idei și poziții ale radicalismului, îndeosebi pe exemplul orientării de stînga CRITICA ORÎNDUIRII CAPITALISTE, A „SOCIETĂȚII DE CONSUM" Critică prin natura ei, gîndirea economică radicală încearcă să pună îa relief forme de manifestare ale crizei capitalismului actual, cauze ale lor și impasul în care a dus omenirea orînduirea burgheză din zilele noastre Stimulat de criza capitalismului monopolist de stat, curentul radical a supus analizei monopolurile și statul, relațiile noi stabilite între economie și rolul statului în acest domeniu In interdependența dintre monopoluri și stat ei văd că „funcționarea este determinată nu numai de cooperarea acestor două forțe, dar și dc antagonismele și conflictele dintre ele“, Acolo unde economiștii convenționali (burghezi) văd numai conlucrare între stat — considerat ca o forță deasupra inttreselor de clasă — și monopoluri, radicalii văd și contradicții care alimentează forme noi ale instabilității economiei Apărut pe baza unor contrad -ții, complexul militar - industrial - guvernamental caută să-și extindă dominația asupra întregii economii și societăți iar prin aceasta favorizea; ' monopolurile și defavorizează restul unităților economice de care sînt legate interesele unor categorii sociale foarte largi în militarism și militarizarea unor economii naționale — S U A , Anglia, Franța, Italia ș a — radicalii văd, pe de o parte, preocuparea monopolurilor, și a statului subordonat lor, de a domina în exterior și de a influența în interior mersul vieții economice Cael-ui» Iile militare, apreciază R Edwards, M Recoh și D Finkelhor în luciarea Sistemul capitalist,, constituie unul din mecanismele prin care cele mai puter— niv» grupări monopolist o folosesc guvernul pentru a împiedica o redistribuire democratică a veniturilor , pentru a asigura căile de apărare fată de sț ,'nare Și crizele economice " ( , p ) După alți economiști radicali, constituie factorul cheie al profiturilor marilor corporații " Dună S Mel-man ți P Swec/ y, prin economia militarizată se creează posibilități de oro-f un suplimentare p ntru marile corporații dar totodată se constituie ș; ршегппй sursă de deteriorare ți epuizare economică" ( r> că imlitai i-mul aluuentează toate torțele reacționare și iraționale din societate, inh bă sau ddtuge orice progres și umanism" lutnd astfel poziție față de b - il după care militarizarea ereseîndă a unor economii ar fi un facto — S U A , Anglia, Franța, Italia ș a — radicalii văd, pe de progres și de bunăstare pentru că ar asigura venituri în plus și noi locuri Jc muncă Sub influența radicalilor, o echipă importantă de studcnți a demonstrat că militarizarea economiei stimulează consumul parazitar, investițiile neproductive și frînează creșterea venitului național, totodată dînd și o imagine falsă asupra dinamicii lui Economiștii și sociologii radicali americani acordă mare importanță discrepanțelor uluitoare de avere și putere, extinderii și aprofundării fenomenului sărăciei în sînul superbogăției Acest fenomen constituie „una din condițiile funcționale fundamentale ale modului de producție capitalist" actual ( , p> ) După S Gowan și colaboratorii săi „sistemul american prezent este astfel structurat îneît să promoveze inegalitatea dintre superbogați și supersăraci" ( , p ), de unde și necesitatea de a o preface radical Alienarea, condiția tineretului, a femeii, rasismul, „înrădăcinat în sistemul economic", sînt domenii de analiză critică, pe baze economice, a capitalismului actual Originile „societății de consum" sînt văzute de radicali în goana nestăvilită după îmbogățire a deținătorilor de mari capitaluri Teoreticienii ei — la loc de seamă este pus Keynes care, în doctrina sa, a susținut stimularea cu orice chip a consumului neproductiv pentru a echilibra cererea cu oferta — au „preconizat încurajarea constimului neproductiv numai în folosul celor bogați", cum se exprima Paul Fabra în lucrarea sa Anticapitalismul După același autor, magnații capitalismului „аге înțeles că într-o economie lipsită ie viitor unica mare afacere era de a stimula cererea efectivă" Dar experiența „societății de consum" s-a terminat rău în marea criză, așa cum era de așteptat Sînt relevante lucrările radicalilor pe problemele corelației dintre „societatea de consum", diminuarea (în unele cazuri aproape de epuizare) a surselor de materii prime, de energie, devastarea mediului înconjurător, inflația cu două cifre și dezechilibrele internaționale Pe asemenea analize s-au bazat atît critica gîndirii economice burgheze convenționale cît și conturarea căilor de ieșire din impas, de depășire a crizelor O CRIZĂ FĂRĂ REMEDIU Șl NECESITATEA UNEI TEORII ECONOMICE RADICALE Nu puțini economiști radicali au căpătat considerația în bună măsură datorită demascării stării de criză a economiei politice burgheze ortodoxe prin analiza minuțioasă a teoriilor și preceptelor ei de bază încheiată cu demonstrarea falimentului lor (vezi sursele , , , , ) Din cauza acestui faliment unii economiști caută o salvare în readucerea în actualitate a unor teorii din trecut, cu referire specială la teoria valorii a lui Ricardo ( ) Orientarea spre ofertă și cerere a economiei politice ortodoxe este con- derată profund eronată fiindcă se eludează noi probleme ale economiilor actuale Radicalii o învinuiesc pe aceasta pentru că nu se ocupă de cauzele repartiției inechitabile a veniturilor și bunăstării, de repartiția inegală a resurselor în țările lumii, de cunoașterea costurilor sociale pe care le implică creșterea economică de tip capitalist, de calitatea vieții, de incapacitatea de a propune t apropiat de marxism, susține înaintarea spre graduale axate pe reforme structurale, inclusiv în Comeniul proprietății, al realizării „exproprierii expropriatorilor" în unele privințe concepția sa se aseamănă cu cea dezvoltată astăzi de comuniștii francezi și de cei italieni (vezi în special și ) Se deosebesc însă de :u с Іа prin neglijarea rolului revoluționar al clasei muncitoare — apreciat i ca fiind în bună măsură integrată în sistemul capitalismului monopolist de stat ;i prin restringerea rolului transformator la mișcările de tineret, al femeilor, negrilor, ale lumpenproletariatului, ale unor intelectuali, studenți etc Fără a le neglija pe acestea, ca și în general masele largi antimonopolișt-statale, rolul de nucleu al mișcărilor revoluționare transformatoare revine clasei muncitoare Radicalismul burghez susține și el înaintarea treptată spre soci iii prin reforme, dar spre deosebire de cel de stînga, reduce reformele -nuctu rale la modificări în raportul dintre proprietatea privată și cea publică, dintre sectorul planificat și cel al pieței, iar rolul de animator al mișcărîloi transformatoare îl atribuie, cum făcea Schumpetrei' (mai recent Galbraith; burgheziei monopoliste, socotită ca principala interesată în organizarea forțelor de producție, acțiune, considerată de ei, ca esențială pentru -/alb zarea socialismului Dar știința economică revoluționară a demonstrat, ia, dezvoltarea practică a confirmat, că esențială este statornicirea proprietății socialiste asupra mijloacelor de producție pe baza căreia se construiesc noi mecanisme ale economiei, se organizează, planificat, în alt chip și cu alte finalități, activitățile oamenilor Radicalii, cu unele excepții, susțin ideea dezvoltării planificate în soc ia hsm păstiînd experiențele și realizările bune din capitalism cărora să li se dea un nou conținut ^ în general ei manifestă rețineri față de planificai cx e desfășoară aceasta în momentul de față, cînd se pune problema trecerii la o nouă calitate în întreaga activitate economico-socială, se acordă o importanță prioritară creșterii producției de materii prime, de energie, precum și dezvoltării puternice a agriculturii, aceste două sectoare avînd roi x hotărî’or în dezvoltarea generală a economiei, în asigurarea progresului multilateral al întregii noastre societăți Pentru ca întregul potențial de muncă al poporului nostru, ca și resur-s* materiale de care dispunem să fie valorificate în mod superior și să sno substanțial rentabilitatea unităților economice și eficiența întregii vitâți economice și sociale, se impune sporirea preocupărilor pentru con ducerea și organizarea științifică a muncii, pentru repartizarea rațională a implor de producție pe întreg teritoriul țării, pentru dezvoltarea echilibrata a t Jhiror zonelor și ridicarea gradului de civilizație a tuturor judeMoi în rop tșa după cum preciza recent tovarășul Nicolae Ceausescu , > n nâta ^ deosebita apută în actuala etapă aplicarea ferma a noului n m onomuo financiar, î n tărirea a:ttoc md acer ii muncilor ești și auto^esteur reducerea Huit Iilor și creșterea beneficiilor asigurarea unei activitate econo nuce valabile in (oab unitățile" ( p ) (ducerea Teoriile marxiste ale creșterii economice sînt subordonate idealului socialist și practicii revoluționare de făurire a unei economii armonioase și dinamice, în vederea realizării egalității între indivizi și națiuni, a dreptății sociale și a libertății lor reale Modelarea cconomico-matematică din socialism este un instrument științific al prospectării viitorului, al prognozei și planificării socialiste în vederea optimizării ei ( și ) întemeiată pe materialismul dialectic și istoric și pe economia p itică marxist-leninistă, metodologia teoriilor socialiste ale creșterii economice este* complexă și multilaterală, ea are în vedere atît latura cantitativă, cît și latura, calitativă a procesului reproducției lărgite, examinează legătura dialectică (conexiunea directă și inversă) dintre forțele de producție, relațiile de producție și instituțiile social-politice existente, analizează creșterea economică atît în expresie naturală, cît și valorică, cercetează toate felurile de relații care se manifestă în aceste procese (relațiile tehnico-economice, relațiile-pur economice — mai ales rolul formei de proprietate asupra mijloacelor de producție —, precum și relațiile politico-economice) O astfel de abordare-realistă a problemelor creșterii economice din socialism se face în lucrarea economistului român Emilian Dobrescu intitulată Optimul economiei socialiste ( ) Teoriile burgheze ale creșterii economice sînt subordonate țelului îngust al unei minorități reacționare de maximizare a profitului și de perpetuare-a capitalismului devenit anacronic, deci agravării exploatării oamenilor muncii Modelarea economico-matematică din capitalism este un instrument ? politicii economice a capitalismului monopolist de stat, însoțită de numeroase aspecte iraționale (risipă, inegalități, contradicții antagoniste, decalaje etc ) Elementele raționale prezente în gîndirea unor economiști burghezi mai realiști despre creșterea economică (de exemplu, metoda input-output a lui W Leontief) nu pot fi aplicate la scară macroeconomică în capitalism, datorită unor piedici de natură obiectivă (proprietatea privată asupr? mijloacelor de producție, relația monopolist-statală) întemeiată pe filozofia idealist-subiectivistă și pe economia politică burgheză vulgară (mai ales marginalistă și neomarginalistă), metodologia teoriilor burgheze ale creșterii economice este unilaterală, în sensul că: pune accent deosebit pe relațiile tehnico-economice din cadrul procesului de reproducție a capitalului (metoda input-output, funcția producției, coeficientul capitalului, multiplicatorul, acceleratorul etc ) și pe măsurile de politică economică în interesul capitalului monopolist (politica scontului, politica monetară, stabilizatorii bugetari etc ), ignoră sau ocolește relațiile pur economice (forma de proprietate asupra mijloacelor de producție, relațiile de r -partiție și contradicțiile pe care le generează ele), se ocupă numai de aspectele cantitative ale reproducției capitaliste și ignoră conținutul ei calitativ, istoricește determinat Superioritatea categorică a teoriilor și modelelor marxiste ale creșterii economico constă, pe plan cognitiv, în faptul că ajută la cunoașterea mai profundă a mecanismului reproducției socialiste lărgite (de exemplu, core Jația dintre consumul productiv și consumul individual, dintre consumul prezent și cel viitor etc ), iai pe plan practic, în faptul că reprezintă instrumente operative și ficiente de perfecționare a politicii de planificare a economiei naționale în ansamblul ci, atît pe termen scurt, cît și pe t^men lung fde exemplu, alegerea variantei optime de împărțire a venitului național in fond de dezvoltare social ■•economică și fond de consum), armonizarea optimului microeconomic cu optimul macroeconomic etc Prezența unor clemente realiste în teoriile și modelele burgheze ale creșterii economice (îndeosebi relații tehnico-economice) face posibil și util dialogul gînditorilor marxiști cu cei burghezi, mai ales cu privire la tehnicile cantitative de modelare și planificare economică Pe planul tehnicilor de conducere și planificare un exemplu în acest sens il constituie colocviile româno-franceze din ultimul deceniu, ca și traducerea și publicarea^ în limba română a lucrării lui Fr Perroux Tehnicile cantitative ale planificării ( ) Prezența elementelor vulgare și apologetice și, cu atît mai mult, a unor concluzii conservatoare și anticomuniste în opera unor specialiști burghezi în problemele creșterii economice, obligă pe gînditorii marxiști la discernă-mint, la delimitarea riguroasă a elementelor realiste de cele tendențioase, respectiv la fermitate critică în lupta împotriva superficialității și apologeticii burgheze Această cerință este cu atît mai imperioasă cu cît chiar unii economiști burghezi mai realiști (de ex : J Robinson, N Kaldor) dezvăluie anumite slăbiciuni ale modelelor neoclasice de creștere economică (caracterul inconsistent al explicației marginaliste a venituri :or) și încearcă să le depășească (modelul Kaldor-Mirrlees) ( , p — ) Un interes sporit prezintă modelele globale de creștere economică, elaborate în decursul deceniului al VIII-lea al secolului nostru CONȚINUTUL Șl CRITICA MODELULUI MACROECONOMIC HARROD-DOMAR AL CREȘTERII ECONOMICE economice care acordă prioritate consumului indi- Pornind de la concepția keynesistă (statică) asupra mecanismului de funcționare a capitalismului contemporan și de la politica economică diri-jistă, economistul britanic R F Harrod ( ) și economistul nord-american Ё D Domar ( ) au elaborat o teorie dinamică a reproducției capitaliste pe care au numit-o teoria creșterii Spre deosebire de J M Keynes, vidual și parametrului multiplicator AC în explicarea reproduc-ĂY neokeynesiști acordă prioritate inves- ției capitaliste, cei doi economiști tițiilor de capital și unor parametri tehnico-economici legați de ele, cum sînt coeficientul capitalului C = AY Cr = și productivitatea investițiilor Ei încearcă, pe de o parte, să rezolve anumite probleme tehnico-economice legate de corelația dintre procentul sau rata creșterii venitului național (G) și investițiile (I), respectiv acumulările (s) necesare în condiții date ale progresului tehnic, exprimate în coeficientul capitalului, mediu (C) sau marginal (Cr), iar pe de altă parte, să explice anumite probleme acute ale capitalismului contemporan, îndeosebi crizele de desfacere și șomajul involuntar în primul caz modelul Harrod-Domar cuprinde o serie de elemente raționale privind determinarea rentabilității întreprinderilor capitaliste ri a n ч esarului de investiții pentru a realiza o anumită rată a creșterii economice sintetizate în ecuația fundamentală a modelului I G - — r ’ €r, dintre rata acumulărilor (economiilor) și coeficientul capitalului / Я n — ) p- > respectiv raportul in al doilea caz, modelul Harrod-Domar este punctul de plecare a unei teorii speculative, respectiv vulgare, despre economia capitalista, cu puternice elemente apologetice «■ : Elementul rațional în aceste calcule și modele economice il constitui, ideea că rentabilitatea și rentabilizarea unei întreprinderi presupun un coeficient al capitalului cît mai mic, respectiv o productivitate a investițiilor cît mai mare (corect ar trebui spus o eficiență a investițiilor cit mai ma e) Acest element rațional este însă însoțit și copleșit de elemente vulgare și apologetice, mai ales de fetișizarea capitalului, de iluzia că sporul de venit ar decurge direct din capital, ignorînd faptul fundamental că adevăratul izvor ;d oricărui venit din societatea capitalista este munca, omeneasca , munca depusă de lucrătorii salariați și exploatați de către capital Încercînd să explice dezechilibrele și instabilitatea economiei capitaliste contemporane, Harrod distinge două rate ale creșterii economice posibile din punct de vedere teoretic: rata garantată (Gw), care satisface interesele capitaliștilor, dar presupune șomajul, și rata naturală (Gn), care asigura folosirea deplină a tuturor condițiilor fundamentale de producție, dar nu-i satisface pe capitaliști Rata de creștere efectiv realizată, numită de el rata reală sau rata truism* (G), nu coincide, de regulă, cu nici una din cele două rate teoretic posibile și, tocmai din această necoincidență, decurg, susține Harrod, diversele forme de instabilitate din economia capitalistă, dezechilibrele: neconcordanța dintre G și Gw explică perturbările în desfacerea mărfurilor (cînd G Gware loc avîntul economic), iar neconcordanța dintre G și Gn (cînd G aa importantei unu rat Larilor monopoluri în economia capitalistă Apreciind elementele realiste din modelele macroeconomice și globale ș din teoriile burgheze recente despre creșterea economică ca un fenomen pozitiv (care favorizează dialogul dintre gînditorii marxiști și cei nemarxiști), nu pot fi însă trecute cu vederea limitele de clasă ale teoriilor burgheze despre creștere și dezvoltare economică, mai ales faptul că acești autori evită legătura de cauzalitate dintre existența proprietății private capitaliste și fenomenele iraționale ale creșterii economice burgheze, precum și consecințele nocive ale dominației marilor monopoluri în economia capitalistă € omormismul expres sau implicit al autorilor burghezi față de capitalism și ignorarea sau combaterea socialismului de către unii dintre ei fac ca investigațiile lor privind creșterea economică să ajungă la un punct critic, să nu poata fi duse pînă la capăt, să intre în impas, în criză In aceste condiții, dialogul marxiștilor cu autorii burghezi contemporani» care abordează problemele creșterii economice la scară națională și pla-r ră, trebuie să fie dublat de discernămînt și spirit critic, să deschidă noi perspective în abordarea și rezolvarea acestor probleme, folosind valențele progresiste ale socialismului și spiritul creator inerent metodologiei mate JLt-diălectice și teoriei socialismului și comunismului științific TEORII CU PRIVIRE LA RELAȚIILE ECONOMICE INTERNAȚIONALE, SUBDEZVOLTARE Șl NOUA ORDINE ECONOMICĂ INTERNAȚIONALĂ Mutațiile revoluționare care au avut loc în perioada postbelică pe pian mondial, modificarea raportului de forțe în favoarea popoarelor care lupt pentru pace, suveranitate națională, democrație și dreptate socială, creșterea interdependenței între națiuni și state, ca și discreditarea politicii imperialiste, colonialiste și neocolonialiste au făcut ca problema relațiilor economice internaționale să devină, în ultimul deceniu, principala problemă economică dezbătută de gînditorii lumii Cea mai elocventă dovadă a acestei schimbări în ierarhia problemele г care formează obiectul confruntărilor ideologice actuale o constituie lupt i popoarelor, a opiniei publice progresiste, a specialiștilor realiști pentru o nouă ordine economică și politică internațională, compatibilă cu dezvoltarea multilaterală și rapidă a tuturor popoarelor lumii, menită să ducă la folo sirea constructivă a marilor posibilități de dezvoltare oferite de revoluția tehnico-științifică, la lichidarea subdezvoltării și a decalajelor în economi mondială, la egalizarea nivelurilor de dezvoltare a economiei tuturor țărilor lumii, la bunăstarea materială și înflorirea culturală a tuturor popoarelor în țara noastră se acordă o importanță deosebită studierii relațiilor economice internaționale pornind de la strînsa legătură dialectică ce există intre politica internă și politica externă a Partidului Comunist Român și a României socialiste, de la ideile novatoare cuprinse în documentele Partidului Comunist Român, în opera tovarășului Nicolae Ceaușescu în legătur cu posibilitatea și necesitatea instaurării de relații noi, echitabile între toate statele lumii, fără nici o discriminare Cap TEORII ACTUALE CU PRIVIRE LA RELAȚIILE ECONOMICE INTERNAȚIONALE ('înfruntările actuale de teorii și opinii privind relațiile economice internaționale se axează pe două momente centrale, strîns legate între eb si anume — momentul i ștorico-analitic, care art (anatomia) economiei mondiale, precum și rnebnismu? de"Wst'^ rclațulor internaționale (fiziologia lor) și rezultatele lor- aie ca obiect geneza și structura și rezultatele lor: - momentul constructiv-normativ, care are ca obiect soluții pentru nrcUcmele pe care le ridica relațiile economice dintre statele lumii (opțiuni oosibile decizii optime, strategii convenabile) pentru așezarea relațiilor ш ernarionale pe baze și principii noi, îndeosebi măsuri dc politică externa comercială și financiar-valutară \ aloarea cognitivă și eficiența practica a diferitelor teorii și opinii actuale despre istoria, diagnoza și prognoza relațiilor economice internaționale s nt condiționate dc optica și metodologia autoiilor respectivi, de iaportul caic există între interesele pe care le apăra ei și cerințele obiective ale piogies dui contemporan privit la scara naționala și planetara , , Caracteristice pentru viziunea burgheză asupra acestei problematici sînt teoria costurilor comparative dc producție și a avantajelor relative în comerțul internațional, elaborată de către R Torrens și D Ricardo, precum și teoria cantitativă asupra banilor, elaborată de către D Hume și D Ricardo, în apărarea libertății de mișcare a burgheziei industriale, stînjenită dc interesele aristocrației funciare Aceste teorii au suferit numeroase modificări de-a lungul timpului pînă la principala variantă contemporană, subiectivist-mar-ginalistă, elaborată de E Heckscher, B Ohlin și P A Samuelson, calificată în mod impropriu „neoclasică", denumită pe scurt „teorema H-O-S", folosită pentru a justifica politica comercială externă liberschimbistă și, implicit, tendințele expansioniste ale burgheziei imperialiste Caracteristice pentru viziunea clasei muncitoare asupra acestei problematici sînt teoria particularităților acțiunii legii valorii pe piața mondială și teoria exploatării țărilor cu o productivitate scăzută a muncii sociale de către burghezia țărilor capitaliste dezvoltate, elaborate de către K Marx, precum și teoria imperialismului și a dezvoltării lui inegale și în salturi, elaborată în principal de către V I Lenin Pornind de la aceste remarcabile cuceriri ale științei economice precon-r^mporane, gînditorii clasei muncitoare din perioada postbelică au realizat progrese însemnate în analiza relațiilor economice internaționale, militînd ’ Tni depășirea dogmatismului și pentru clarificarea principială a deosebirilor de păreri care există în sînul mișcării muncitorești și comuniste internaționale, mai ales în legătură cu anumite aspecte ale relațiilor economice internaționale printre care: problema integrării țărilor socialiste și problema noii ordini economice internaționale La confluența dintre gîndirea economică a clasei muncitoare și gîndirea economica radicala s-a dezvoltat în perioada postbelică gîndirea despre nimbul inegal dintre țările cu potențial economic diferit, stimulată în mod deosebit de lucrările lui Arghiri Emmanuel PRESTIGIUL CRESCÎND AL CONCEPȚIEI REVOLUȚIONARE A CLASEI MUNCITOARE DESPRE RELAȚIILE ECONOMICE INTERNAȚIONALE DIN EPOCA CONTEMPORANĂ boloșind și dezvoltînd în mod creator instrumentarul analitic si teoria oiiomu făurite de fondatorii marxismului, gînditorii clasei muncitoare in pe noada postbelică au adus contribuții substanțiale la analiza mecanismului contemporan de funcționare a economiei mondiale, la explicarea пищ economice internaționale din zilele noastre, printre care; caracterul rațional al diviziunii internaționale capitaliste a muncii, e;uu ntr tării'* inegal dezvoltate din capitalism mondială, esența și rădăcinile subdezvoltării, rolul piețelor externe (al pieței mondiale) în funcționarea capitalismului monopolist de stat, contradicțiile și crizele actuale din economia mondială capitalistă, natura și urmările negative c le sistemului financiar-valutar capitalist, particularitățile exportului de capital în perioada postbelică, contradicțiile integrării monopoliste, căile statornicirii relațiilor internaționale de tip nou dintre țările lumii, responsabilitatea țărilor socialiste în această privință, necesitatea și căile instaurării unei noi ordini economice și politice internaționale, rolul cooperării internaționale în procesul modernizării structurii economiilor naționale, căile și metodele egalizării nivelurilor de dezvoltare a economiilor naționale, inevitabilitatea trecerii a noi popoare pe calea socialismului etc Acest punct de vedere înaintat este prezent în documentele partidelor comuniste și muncitorești, inclusiv documentele Partidului Comunist Roman și opera tovarășului Nicolae Ceaușescu, în lucrări teoretice colective de mare prestigiu, ca, de pildă, Manualul de economie politică elaborat de A Pesenti în colaborare cu G La Grassa și C Casarosa; Tratatul marxist de economie politică, Economia mondială Tipologia economiilor naționale, coordonator Cornel Burtică, precum și în lucrări individuale semnate de economiști marxiști de notorietate mondială; ca P Boccara P A Baran, Ch Bettelheim, M H Dobb, A B Frumkin, Ph Herzog, V Perlo, Marc Linder, Chr Palloix, I S Potapov, Th Dos Santos, T Szentes, P M Sweezy etc Spiritul creator și ideile novatoare cuprinse in opera tovarășului Nicolae Ceaușescu, în documentele Partidului Comunist Român, mai ales de la Congresul al IX-lea al partidului pînă în momentul de față, au deschis un orizont larg cercetării științifice din țara noastră referitoare la relațiile interna țio-nale Contribuții importante la elucidarea acestor probleme în țara noastrăau adus N Belii, Burtică, Gh Dolgu, C Kirițescu, M Malița, C Moisuc, C Murgescu, M D Popescu, Gh Rădulescu, N S Stănescu, P Тяпа sie etc Pentru a ilustra caracterizarea generală de mai sus, dăm, în con tirmnrp, cîteva exemple concrete de contribuții teoretice actuale la analiza știintyică a economiei mondiale și a relațiilor economice internaționale, făcute prin optica revoluționară a clasei muncitoare, îndeosebi a mișcării comuniste contemporane Tipologia economiilor naționale Studiind consecințele dezvoltării inegale (iar, într-o anumită etapă, și în salturi) a capitalismului și luînd în considerare dinamismul epocii contemporane, marile transformări revoluționare, *ociale și naționale din zilele noastre, gîndirea economică actuală a t lașei muncitoare a aprofundat analiza fizionomiei eterogene a economiei mondiale, aducînd contribuții importante în ce privește ierarhizarea economiilor naționale, formele și implicațiile interdependenței dintre acestea Documentele partidelor comuniste și muncitorești de pretutindeni au sublimat principala schimbare calitativă care a avut loc în economia mondială, in perioada postbelică, prin făurirea economiei socialiste unitare în пш multe țări și creșterea numărului țărilor care optează pentru calea socialistă de dezvoltare, ceea ce a făcut posibilă apariția unor relații economice internaționale de tip nou între țările socialiste, între acestea și țările în curs de dezvoltare y în documentele Partidului Comunist Român se arată că, spre deosebire ■ * relațiile economice internaționale tradiționale, generate de capital-sm - sm m ÎUtv tfnf prin esența Iov, relații de colaborare șl ojidor roclproc, w l»v»z izi H vnUtate, vonnrclmeu Independenței și а suveranității naționale și nuna-iesevdimulmcn dezvoltării tuluror țărilor, (lucind în cele din urma la egali ve i relativă a nivelului de dezvoltare a economiilor naționale independente, tntvueît piineipalu i'iiraclerlslicîi a economiei mondiale contemporane si principal a dll'leidtate în desfășuram normală a relațiilor economice iubi naționale o constituie persistența și tendința de agravare a decalajelor ■ ț ,vile lumii, îndiiea marxist -leninistă actuală seocupă îndeaproape d al i contemporană, autorii lucrării de mai sus propun patru grupe de , p ) precizînd că urmările caii dive iile îmbinării concrete a acestor criterii constau în „împărțirea lumii ’ dezvoltate și ( ui în curs de dezvoltare, în țări bogate și țări sărace” 'T S'l) care constituie axul decalajelor contemporane Un iluzia la care ajunge această lucrare este ca nivelul de dezvoltare economico ,m lală u statelor lumii nu poate fi determmal numai după mărimea p»-du ului național brut pe locuitor, ci trebuie Imiți în considerare și dțî fa i n imn nt con-,uimii de eneigic pe locuitor, randamentul producției ai, , юн unml nlhncnlar (calorii și proteine), ponderea populației neaerl oh m populații, activă, ponderea elevilor tn populația de vlrstă icolaiă num li reunite lut) un Indice sintetic al nhelulni di dezvoltare ci <> nomico soi hilă ( , p '(,), Concluzia l r (lupa metode coloniale și mai ales neocoloniale, Respectiv perpetuarea lecaiajelor și a subdezvoltării, invocînd drept pretext pretenția nefondată p-/nvit Căreia liberschimbismul sau libera concurență ar reprezenta condiția o-ărhoare și suficientă pentru funcționarea rațională și optimă a econom i Irto> hale în cadrul tradițional (burghez) Modelul II-O S preia din varianta ricardiană a teoriei costurilor comna-’" Pr,’,|n-ție tre« elemente care satisfac interesele burgheziei nono pol te, și anume ideea avantajului relativ - drept criteriu de speriaEare a țărilor în producție și în comerțul exterior; ideea avantajului reciproc ca rezultat al comerțului internațional și ideea liberului schimb impui I llllll, tOah x r, л lrm turi a'l« т'П m d eterogene, гиг ле iritîlnr-чс iu grupul țărilor în cui;- de d zvod,;?* / îh inc o țicnind aria largă de ră^pîiulbca subdezvoltării, In А ла, Afri'a și Ли in a Utină *\ Mierea arată: J)ar în a/ard de IrWturile i^rak ид- еотипе tuturor celor trei continente înapoiere iun ial -economică, unii ut crah Л /гд мдожМ, exploatarea economică și dc prudenta pali! ко dc Import о :m există deosebiri incontestabile care trebuie dezvăluita" Definirea subdezvoltării Implică » dezvăluirea cauzelor totorice șl cou tempornne ale apariției șl menținerii eL Așa cmn w cublmiază in Programul Part idului Corn uniși Român, „starea dc subdezvoltare a unor tdale c!’ rezid talul nemijlocit al politicii imperialist^,, соіопіаіізіе și ncocolonialiulc dc dominație asuprire a popoarelor, de jefuire a bogățiilor lor naționale, " nsr ința relațiilor economice inechitabile' ( , p ) Sînt dezvăluite ari fel cauzele i>to l ice și contemporane ide subdezvoltării și decalajelor, care au dus ia polarizarea hunii în țări dezvoltate ,î în спгд de dezvoltau și care tind :A prrp z-această polarizare I a Congresul al II Jca al consiliilor populare, tovarășul Nicolae Ceaușescu sublinia că „în multe țări dezvoltate s-a realizat acest nivel în anumite condiții istorice, pe seama exploatării și asupririi a zeci de p o și că unele țări dezvoltate, „și astăzi își mențin acest nivel, în part \ și / c,inai^\ Dominația și exploatarea se mențin, continuă el, datorită prezenței m gir ca dreptului tuturor statelor de a fi deplin stăpînepe bogățiile național ?, d: a le folosi în interesul propriu" ( , p ) Este dezvăluită astfel legătura intimă dintre independența națională deplină și dezvoltare Accelerarea dezvoltării economice a țărilor în curs de dezvoltare pre? -pune înainte de toate, crearea unei baze tehnico-materiale moderne Un r deosebit revine în acest sens industrializării în legătură cu aceasta F Mier: formula următoarea idee: „Principala problemă economică ce se ridică Л: / r ’ Americii Latine este crearea unei industrii naționale moderne propri constituie baza dezvoltării ei independente" Iar economistul bulgar A Malli sian sublinia că „procesul industrializării în țările în curs de dezvoltare c - s: : în introducerea multilaterală și pretutindeni a metodelor industriale / producție în toate ramurile economiei naționale și în restructurarea pe ca ea specializării producției, pentru care există cele mai favorabile jos: ѵл v audiții" ( , p ) Sublinierea importanței pe care o are mdustrudb arca ) u înseamnă neglijarea sau minimalizarea Celorlalte ramuri ale econo г iei ; ționale, ci, dimpotrivă, este necesară o asemenea dezvoltare a economici» rare ținînd seama de specificul fiecărei țări, să asigure valorificarea la nî\ ei ' • ^punzător a resurselor ei materiale și umane în acest sens s remarca propunerea României de a fi elaborate programe de lungă durată caie $\ p /го măsuri de dezvoltare mai rapidă a țărilor în curs de dezvoltare măcem d , m n iu sublinia лй că aceste țău nu trebuie să repircuig? " ' i d/ industralizare al țărilor Industrializate* A, Malhasian» de exemplu, uni de „fot folosi experiența d( producție și tehnico științifici acunt tiuă // /f и/U//i ii »(ли,» ню (ii joloiczil лрі ‘de forță d^ muncă in cdle sectoare ale oconomiei t x t ■ , subliniază că „ЛістчЛлгел pc baza tehnicii ceiet mai moderne oferă eficiența economică necesară; creșterea folosirii brațelor dc muncă este un produs a acesteia ( p ) în ultimul timp, capătă aderență tot mai mare opiniile după care problema tehnicii nu poate ti pusă în termeni absolutiza nț i Economistul polonez E Cleer formulează ideea că „pentru strategia dezvoltării problema fundamentală este cea a alegerii tehnicii, adică ce, cum ți unde trebuie se se introducă" ( , p ) Desigur, este dreptul fiecărei țări de a opta pentru teh-nica adecvată condițiilor sale Se impun însă ca o necesitate imperioasă crearea în țările în curs d (L zvo tare a capacităților proprii de creație tehnico-stiințifică precum și asigurarea accesului lor liber și în condiții avantajoase Іа cuceririle științei și tehui ii actuale Propunerea României de creare a unor organizații de cercetare pe zone geografice care să analizeze scopurile specifice și obiectivele ecou unic? și sociale ale țărilor în curs de dezvoltare și să formuleze măsuri concrete pentru rezolvarea lor, reprezintă o expresie concretă a contribuției țării noastre la formularea soluțiilor pentru accelerarea dezvoltării țărilor cu economie rămasă în urmă în ceea ce privește resursele dezvoltării țărilor în curs de dezvoltare, marxiștii demonstrează că rolul hotărîtor îl are efortul propriu în Programul Partidului Comunist Român se subliniază: „Factorul hotărîtor al dezvoltării ecouynico-soci ale îl constituie munca și eforturile fiecărui popor De aceasta depinde aiî* folosirea eficientă a mijloacelor și resurselor proprii, cit și a a: anta-jelor colaborării internaționale, inclusiv a ajutorului din partea altor state" ( , p — ) Sublinierea primordialității eforturilor proprii nu înseamnă ignorarea sau rcbbui factorului extern Un rol deosebit în accelerarea dezvol-tării țărilor în curs de dezvoltare îl are colaborarea multilaterala dintre ele Ața e um subliniază tovarășul Nicolae Ceaușescu, o importanță deosebită ,,«a rt/yz va unității și solidarității țărilor în curs de dezvoltare, i iWisific t-ea colaboram ș: cooperării dintre ele, a întrajutorării lor reciproce, ir v de, ' r -il /-,a Problemelor arzătoare ale progresului eecm mâv-l l C ’?Hnutu relațiile sale cu celelalte țări în curs de LvoltaЙ b-■ a ■ tc i laț n în contextul luptei generale pentru lichidarea subdez' ol- I r ' ,l) ? ’ lU: irra noil ordini economice și politice internaționale i i pnj nn pentru țările în cun de dezvoltare i ' ‘ ’ фопаі fav rabil înfăutuiiii strategiilor națion’ale ale de; voităi b g ițta tarilor de 'uitat, de a veniîu sprijinul ceior 'tău instituirea unui mediu inter îar „obli-r in asv / >• ' un act de bunăvoință, un gest de caritate, ci o obligație morală față de țările asuprite în trecut și, totodată, o necesitate obiectivă pentru realizarea unei lumi moi bune și mai drepte pe planeta noastră" ( , p ) Dezvăluirea cauzelor decalajelor dintre țări, experiența edificării socialismului arată că socialismul este orînduirea care poate asigura lichidarea rapida a subdezvoltării în Programul Partidului Comunist Român se subliniază că pentru țările în curs de dezvoltare „trecerea la socialism se impune astăzi ca o necesitate obiectivă a progresului economico-social rapid, a lichidării intr-un timp istoric cît mai scurt a stării de subdezvoltare" ( , p — ) Desigur, diversitatea condiților social-economice și politice concrete, particularitățile și tradițiile istorice ale fiecărei țări determină și vo rdetermina o gamă largă a formelor de trecere spre socialism, noi modalități concrete, experiențe și soluții în edificarea societății socialiste * Desigur, trecerea la socialism nu lichidează în mod automat starea de subdezvoltare Pentru aceasta sînt necesare eforturi sistematice încadrate în strategia dezvoltării economico-sociale independente GÎNDIREA ECONOMICĂ A BURGHEZIEI NAȚIONALE DIN ȚĂRILE ÎN CURS DE DEZVOLTARE Atenția economiștilor burgheziei naționale din țările în curs de dezvoltare este concentrată îndeosebi asupra problematicii economice a acestor țări Plin dezvăluirea cauzelor istorice și contemporane ale subdezvoltării și decalajelor, demascarea practicilor și teoriilor imperialiste, colonialiste și neocolonialiste și fundamentarea unor căi și modalități de depășire a subdezvoltării și de reducere a decalajelor, teoriile economiștilor respectivi se înscriu îi rîndul concepțiilor progresiste ale contemporaneității Unele din ideile lor se interferează adesea cu cele ale economiștilor clasei muncitoare Multe din încercările lor de generalizare teoretică reprezintă contribuții originale la dezvoltarea, științei economice ** Abordînd istoric dezvoltarea economică, numeroși economiști ai burgheziei naționale dezvăluie geneza istorică a subdezvoltării și a decalajelor Astfel, ( Furtado arată că subdezvoltarea nu este „o etapă prin care în mod normal er trebui să treacă toate țările", că ea „este un fenomen contemporan, consecința modului în care s-a desfășurat revoluția industrială pînă în zilele noastre", că „țările industrializate s-au dezvoltat pe seama exploatării coloniale" ( , p , ) >• N Sinkam apreciază că subdezvoltarea nu este o simplă „rămînere în urmă" sub aspect economic, iar P C Mahalanobis subliniază, că „subdezvoltarea este produsul unei evoluții istorice, specifice unor țări și popoare, caracterizată pr in blocarea mecanismelor proprii acestora prin dominația externă și internă de factură colonialistă" ( , p ) Interpretările date de economiști ai burgheziei naționale problematicii economice a țărilor în curs de dezvoltare se constituie adesea în teorii originale Printre acestea se situează și teoria economiei periferice a lui R Prebisch, * Cu privire la teorii despre calea dezvoltării țărilor In curs de dezvoltare vezi studvle i S Sava, D Mureșan, M Rozorea, V Stoenescu, publicate în „Aspecte ale gîndirii social-economice din țările în curs de dezvoltare Idei economice contemporane", editat de I С С E ur , București, * M ana' ^ amplă a unor asemenea contribuții este făcută în studiile lui I Bi lbo’ca -v - Jvudăreanu, I Nicolae-Văleanu, E Tonescu Gt> Ciulbea, apărute în Aspecte ale gîneb -u І ‘ДСОПоп ’се din țările in curs de dezvoltare Idei economice conte nnorane" efl’♦ / C L , I E S , nr , și nr , ' Ge promovată si de alți economiști din școala latino-amcricana Această teorie se întemeiază pe o analiză profundă a procesului istoric al dezvoltării țarilor Americii Latine ( ) Aotfel, Prebisch arată că inițial aceste țări au rost a ras în economia mondială încalitate de furnizori de materii prime și alimente pentru țările dezvoltate, de la care primeau produse fabricate și utilaje Dezvoltări a ulterioara a dus la împărțirea lumii ш țari dezvoltate și dominante (centru) și țări slab dezvoltate și dominate (periferie) între centru și periferie există deosebiri caracteristice: înrăutățirea raportului de schimb pentru periferie și îmbunătățirea lui pentru centru și, deci, însușii ea de către centru a unei o ar ți iot mai însemnate a venitului național de la periferie; economie dezvoltat ă, venituri mari, acumulare mai mare, progres tehnic în toate ramurile, dependență mai mică față de comerțul exterior la centru și economie unilateral dezvoltată (producție de materii prime, monocultură), venituri mici, acumulare redusă, progres tehnic neînsemnat și dependență mare față de comerțul exterior la periferie Deteriorarea raportului de schimb pentru periferie și concentrarea progresului tehnic la centru, subliniază Prebisch, dezavantajează cu deosebire țările periferiei El demonstrează că actuala diviziune internațională a muncii nu s-a constituit potrivit teoriei costurilor comparate de producție, ci este un rezultat al acelui proces de dezvoltare în cadrul căruia dezvoltarea periferiei a fost orientată spre „dezvoltarea către afară", potrivit nevoilor centrului, unele țări s-au îmbogățit pe seama exploatării altora, a căror dezvoltare economică a fost împiedicată și deformată După părerea lui Prebisch, eliminarea deteriorării raportului de schimb pentru periferie poate fi realizată numai prin industrializare, care să absoarbă forța de muncă excedentară și să corecteze dezavantajul structural al economiei Numai astfel „periferia va fi capabilă să rețină o proporție tot mai mare din roadele progresului tehnic, în loc ca ele să fie transferate prin deteriorarea raportului de schimb sub acțiunea legilor pieții" ( , p ) Multe din raționamentele lui Prebisch cu privire la schimburile comerciale dintre țările industriale și cele agricole și la industrializarea acestora din urmă au puncte comune cu cele ale economistului român M Manoilescu leoria dezvoltării a lui Prebisch, împărtășită de numeroși economiști ai CEPAL, este axată pe ideea restructurării economiei țărilor în curs de dezvoltare, dar și a relațiilor lor economice externe Cum apreciează C Mecu, la economiștii CEPAL „pîrghia fundamentală a deplasării centrului de greiitatc de la «dezvoltarea către afară» spre dezvoltarea «către interior» o constituie industrializarea'^ ( , p ) Industrializarea însoțită de substituirea importului,, concepută ca o acțiune planificată pe termen lung, potrivit nevoilor proprii ale țărilor în curs de dezvoltare este menită să asigure * valorificarea resurselor matei iale și umane și independența dezvoltării Desigur, dezvoltarea independentă nu înseamnă izolarea de circuitul economic mondial Ea presupune reorientarea diviziunii internaționale a muncii d-pașirca acelor mecanisme ale relațiilor economice internaționale care au gvneiat și perpetuat subdezvoltarea și decalajele, transformarea lor înir-un ’т )!?'к ' a,c,c lerare a de*TOJ tărilor îu curs de dezvoltare Cum apreciază aț auUit sa faca din ш un suport al strategiei ieț 'rii din subdezvoltare modlficînd structurile interne dar și relațiile economice externe" ' t ч ^аІ in^n'i cu Iar£| rtspîndirc este teoria capitalismului dependent Inițiata m i de radicalul A Gunder-Frank această teorie a fost dezvoltată de o ne de economiști ca C Fur tado, O Sunkel ș a Promotorii acestei teorii еѵнк nțuza - cu anumite deosebiri de la un autor la altul — numeroase te entc сто explică geneza și perpetuarea s ut dezvoltării Printre acestea л numără ocupația colonială a sugrumat tendințele dezvoltării proprii • « că un rol activ in desfășurarea ei FI arată că pentru aceste țări este nece- sară o industrializare populară și autonomă care să asigure creșterea veniturilor majorității populației — condiție a dinamismului durabil al cererii interne — , să așeze relațiile externe în serviciul său și care presupune un ici activ el țărănimii sărace și o afirmare politică mai puternica a păturilor populare urbane ( ) Dezvoltarea industriei este abordată astfel și in strinsă leg i-tură cu rezultatele ei concretizate în dezvoltarea independenta și creșterea nivelului de trai al maselor populare Pentru dezvoltarea economică a țărilor lor unii economiști ai, burgheziei naționale preconizează o politică economică activă Mulți dintre ei, fără a ignora sau subestima rolul inițiativei private, leagă dezvoltarea economică, industrializarea în primul rînd, de dezvoltarea sectorului de stat După părerea lui P C Mahalanobis, R Srivastava ș a , acesta poate exercita o influență hotă-rîtoare asupra economiei în ansamblu Sectorului de stat îi este asociată frecvent și ideea dirijării raționale a resurselor cu ajutorul planificării Conceptul de planificare are accepțiuni diferite Uneori, ca de exemplu, la P A Wadia și K Merchant, planificarea este identificată cu orice activitate care urmărește un scop oarecare P C Mahalanobis apreciază planificarea, care trebuie să cuprindă și sectorul public și pe cel privat, ca o acțiune întreprinsă de stat care întruchipează o politică în scopul obținerii unui ritm înalt de creștere Cît privește metodele, tehnicile și tipurile planificării, unii exponenți ai burgheziei naționale au optat pentru modele „dualiste" de dezvoltare (dezvoltarea paralelă a sectorului „modern" capitalist și a celor „tradiționale" ale economiei) care au ca numitor comun tehnicile de planificare exclusiv microeconomice prin proiect, iar ca tip de planificare cea indicativă, cu funcție mai curîndopțio nală După aprecierea lui S Amin, asemenea modele „corespund, mai degrabă unui tip de planificare a subdezvoltării, decît a dezvoltării" O răspîndire tot mai largă cunoaște tehnica de planificare prin proiect, adoptată mai ales de economiștii CEPAL și încadrată în tipul de planificare sectorială —- așa-zis semiglobală — , pornindu-se de la promovarea sectorului industrial Către asemenea modele de planificare sectorială se îndreaptă preferințele multor economiști ai burgheziei naționale Reține atenția și preocuparea acestora pentru elaborarea unor modele proprii de creștere economică De regulă, ei resping modelele elaborate de economiști burghezi din țările dezvoltate Astfel, S N Sinkam apreciază că modelele lui R F Harrod, N Kaldor, P Samuelson ca și matricele de lipul input-output sînt utilizabile doar pentru economii relativ dezvoltate Dincolo de accepțiunea dată planificării și de tehnicile utilizate, plani-ficaica este chemată să accelereze dezvoltarea înfăptuită pe baze democratice și m cadrul unor transformări social-economice profunde, ea poate îndeplini un ro important în mobilizarea și dirijarea rațională a resurselor țărilor în curs de dezvoltare atenție deosebită acordă economiști ai burgheziei naționale colabo-r in intre țările loi și edificării noii ordini economice internaționale l’nn conținutul antnmperialist, anticolonialist și antineocolonialist și pun faptul ca ele răspund unor cerințe obiective ale dezvoltării economico-ociale a țănloi lor, teoriile economiștilor burgheziei naționale din țările în спи d i cea a săracilor: una este învățată, cealaltă, în cea mai mare parte, anal-labetă; una este industrială și urbană, cealaltă, predominant agrară și rurală; un t este orientată spre consum, cealaltă luptă pentru supraviețuire; muna se manifest І grija pentru calitatea vieții, în cealaltă, pentru viața în sine La acestea se adaugă dependența economică a națiunilor sărace care „ф* are rădăcinile în principalele instituții ale sistemului internațional create in mi*e parte de țările industrializate pentru a face față propriilor lor probleme" Deși autorii nu denunță explicit rolul imperialismului, colonialismului și colonialismul ui în crearea și perpetuarea decalajelor, ei subliniază că istoria colonială a favorizat accesul unor țări occidentale la materii prime ieftine, ceea ce a favorizat creșterea lor rapidă, dar și risipa, precum și că „dominația economică și tehnologică postcolonială este aproape la fel de sufocantă ca și cea exercitată prin metode coloniale directe” ( , p , , ) Rezultă că sînt surprinse o serie de trăsături ale subdezvoltării, precum și, chiar dacă nu explicit, unele cauze care au dus la apariția și perpetuarea ei De asemenea în multe cazuri este relevată legătura, dintre lichidarea subdezvoltării și imperativul instaurării noii ordini internaționale Caracteristice însă pentru gîndirea economică a burgheziei din țările capitaliste dezvoltate sînt reducerea subdezvoltării la aspecte cantitative și preocuparea pentru eludarea cauzelor istorice și contemporane ale apariției și menținerii ei Întîlnim chiar încercări de acreditare a ideii „misiunii civilizatoare a dominației și exploatării popoarelor Tovarășul Nicolae Ceaușescu sublinia că „pe plan mondial se fac frecvente încercări de a prezenta istoria dominației imperialiste, colonialiste, politica de asuprireși jefuire a altor popoare, promovată timp de secole, drept manifestări progresiste care au venit în sprijinul dezvoltării popoarelor asuprite” ( , p ) Subdezvoltarea este explicată adesea de economiști burghezi din țările capitaliste dezvoltate prin creșterea demografică, prin absența sau insuficiența resurselor naturale, prin insuficiența acumulării etc și prezentată deci izolat de exploatarea colonială și neocolonială și de relațiile economice internaționale inegale și inechitabile O largă răspîndire o au variatele încercări de a explica subdezvoltarea prin factori demografici Astfel E Gannage afirma că „o țară insuficient dezvoltată este prinsă sau nu de cursa cercului malthusian al sărăciei în raport cu pozițiile relative și direcțiile celor două curbe ale creșterii populației și ale venitului național”, iar D Jorgensen, F Baade ș a consideră „explozia demografică postbelică” drept o legitate obiectivă și că prin urmare, trecerea popoarelor printr-o etapă de suprapopulare și subdezvoltare este inevitabilă, iar sărăcia inerentă A Sauvy, în unele lucrări ale sale, leagă subdezvoltarea de „suprapopulația economică” și de mecanismul „efectului de demonstrație” Datorită în* hnației psihologice de imitare a consumului din fostele metropole »] lu, scrm: ,t | Йі П» > и ь », regulă vnt sărac înzestrate cu bogății naturale, ui iile țări su l) dt-zvobrir își 'puizeaeă ru >id minele, stratrl a abi! al solilil, гемпа I lor natm ri incomplete , A j i da cu același зсор, subdezvoltarea este cr pJicalA | rin ішг* „ ei ului vicios al insuficienței dc capital , R» Nnrk se explic; i astfel „мнаіі vicios *: oferi: de capital este mica datorita nivelului scăzut al venitului, care se datorește lipsei ele capital ’ cererea de capit al este mică din cauză Sideri promovează ideea economiei mondiale prin irit- mediul ci mterd-pendent care trebuie să cuprindă - într-un proces revolSnar de aiaploare - toate sferele economice, politice, sociale, juridice institui ion-le ale vieții internaționale^ dar această viziune este opusă abordărilor mondi bst-abstraete, priu care economia mondială întregul, este cont ra pusă „nâ- i „să restructureze", ci „să revoluționeze relațiile dintre sta ce • • -• -t • ' A • A • ■ ți г a —stat" considerată element dlsfuncțional, întrucît necunoașterea inter-iepender țelor nu trebuie să ducă la denaturarea acestor procese, care rămîn dialectic complementare față dc tendința principală a lumii contemporane* afirmarea puternică a v'eții naționale a popoarelor Conceptul românesc de nouă ordine are totodată un profund caracter revoluționar manifestat atît prin conceperea acestui proces ca expresie a ? p ti de clasa pe plan, internațioaa , prin modul de condiționare a acestuia, prin forța de sprijin — masele ca izvor potențial energetic —-, prin esența menită nu nu și concepția despre aceste relații", ca și prin finalitatea acestui proces înnoitor, în acest context, conceptul românesc prezintă concomitent o strategie maximală, ce oferă un cadru propice pentru dezvoltarea socialismului în lume, dar și măsuri tactice, pe termen scurt, un program de acțiune de perspectivă și operațional, care să răspundă uno~ probleme stringente, ca subdezvoltarea, alimentația, poluarea, efectele crizei economice occidentale asupra relațiilor comerciale, financiare și de plăți internaționale etc Instaurarea noii ordini economice și politice internaționale nu poate fi, în ac lași timp, decît un proces conștient și democratic, în cadrul căruia urmează sa se modifice nu numai structurile economice mondiale ca premisă a democratizării relațiilor economice, dar și în relațiile politice internaționale să se instaureze ireversibil principiile conlucrării pe bază de deplină egalitate, indiferent de mărimea star lor Nici forțele stihinice ale pieței, nici politica de dictat nu pol conduce la ordinea internațională spre care aspiră omenirea în cadrul acestui proces, principiile și normele conceptului românesc despre noua ordine ca și teza caracterului lor unitar, au o valoare de netăgăduit Prin fundamentarea concepției că economia națională a fiecărei țări este și va fi încă multă vreme celula de bază a progresului economic și social, conceptul românesc ține seama că edificarea noii ordini economice are loc — așa cum se exprima și Kurt Waldheim fost secretar general al O N U — în condițiile în care interdependența crescîndă dintre state nu a diminuai în nici un fel forța sau prevalența conceptului de suveranitate națională Toc mai de aceea con eptul românesc despre noua ordine, avînd un caracter deschis, favorabil oricăror propuneri constructive, subliniază concomitent că interdependența nu trebuie să ducă la dependență; dimpotrivă, această relație trebuie să se exprime în posibilitatea fiecărei țări — inclusiv a celor mici și mijlocii — de a participa, în formele pe care le consideră utile, la diferite acțiuni cu alte state, hotărîndu-și de-sine-stătător dezvoltarea Astfel, în concepția românească, noua ordine economică și politică inter naționala se prezintă ca un proces istoric al zilelor noastre, condiționat de imperativele progresului și păcii, avînd un caracter conștient, democratic, interdependent, multidimensional și dialectic, care trebuie să cuprindă pre-ft e^i revoluționare în toate sferele vieții internaționale — economice, social -politice juridice, instituționale — și care concomitent este o problemă strin-gei tă a tuturor popoarelor lumii și a fiecărei națiuni Prin cuvîntul pieședintelui Nicolae Ceaușescu, România socialistă s-a situat printre promo-tc, ii acestui concept pe plan mondial alăturîndu-se activ, încă de ia începu i mișcării țăiiior în curs de dezvoltare ce se afirmă pentru făurirea noii ordini ie maț tonale Concomitent, prin contribuțiile sale teoretice la elucidarea d tensiunilor и atributeloi acestui proces, bazate pe o metodologie ч o vi zi'r? m Ьч i di f-itiakclă ă i prospectivă asupra istoriei, a fost oferită o z'crcrpție originală, de valoare universală, deținînd totodată un rol de pionierat, de factor propulsor în gîndirea din țările socialiste Țoate aceste contribuții sînt organic corelate cu acțiunile propuse sau întreprinse de Romama socialistă pe plan individual bilateral sau multilateral Prin tot acest valoros fond de idei cu privire la noua ordine economicei internațională, după cum arăta și Franco Torti „gîndirea președintelui Nicolae Ceaușescu aparține nu numai României, ci lumii întregi tare, urmind principiile sale, poate spera în progres, într-un viitor mai bun pentru care lupta mișcarea pentru o nouă ordine economică internaționala' ( , p ) ASCENDENȚA CONCEPTULUI Șl MIȘCĂRII PENTRU O NOUĂ ORDINE ECONOMICĂ INTERNAȚIONALĂ Concept calitativ nou, noua ordine economică internațională (N O E I ) constituie rodul unui proces colectiv de conștientizare a necesității acesteia și apare menționat inițial în documentele primei conferințe a țărilor nealiniate (Belgrad, ) ca unul dintre obiectivele acestui forum Semnificația reală a acestui deziderat — reluat și în documentele „Grupului celor " capătă conturul unui program pozitiv de acțiune abia treptat, la începutul deceniului opt îndeosebi Conștientizarea necesității obiective a statornicirii noii ordini economice internaționale a determinat O N U să adopte în — Declarația de principii, un Program de acțiune și o Cartă a drepturilor economice ale statelor, care proclamă urgența acestei acțiuni și conturează principiile, metodele și obiectivele generale Declarația O N U se bazează în aprecierile sale pe mutațiile pozitive care au avut loc pe plan internațional în ultimele decenii, insistînd asupra problemei necesității orientării statelor ce au obținut independența politică pe calea dezvoltării independente, accelerate Subliniind importanța acestei acțiuni documentul reafirmă necesitatea sprijinului activ internațional pentru procesul dezvoltării, ca și cerința participării pe bază de deplină egalitate a țărilor în curs de dezvoltare la formularea deciziilor ce privesc comunitatea internațională, astlel îneît să fie creată o nouă ordine internațională, din care să fie înlăturate rămășițele dominației externe, colonialismului și ocupației știăine, disciiminarea rasială, apartheidul, neocolonialismul, marile decalaje inechitățile, tratamentele discriminatorii între state — fenomene „aflate în conflict cu actualele tendințe din relațiile economice si politice internaționale" Declarația înscrie principii de bază ale noii ordini economice Cele spnnse din dreptul internațional clasic subliniază necesitatea egalității suverane a statelor, dreptul la autodeterminare a] popoarelor, neamestecul i tiebunle mteine alte principii sînt rodul unor rezoluții recente ale O N U circumscrise tmarului drept internațional al dezvoltării: dreptul la nsist₽niă și transferul de resurse financiare către țările în curs de dezvoltare drent mtegral și permanent al fiecărui stat de a dispune suveran de resursele Jom ^coprarea de masuri speciale în favoarea țărilor mai pmin dezvoltate drepuil de acces la cuceririle tiin e, гйй£ ZÎMX ХГЛ?*Т ,ipor,¥ i ‘ adesu prihcîpli U* nat irale , vizînd exploatarea rațională a resurselor planetei, ca ecou al primelor rapoarte mondoeconomice Programul general de acțiune al O N L oferă, pe de altă parte, o viziune larg r r oliberalii cu acțiunea stihinică a lor Obiective fund, odaia cunoscute de citre oameni, ele por fi folosite conștient - într-un cadru determin a nnm ee oferit dc socialism - în interesul tuturor membrilor soc etății, ai accelerării dezvoltării Ceea ce prezintă neolibcralii drept acțiuni voluntarism ч pretins arbitrare ale unei administrații^ birocratice in socialism, sî acte, măsuri și acțiuni prin care se realizează în chip conștient cerințele legi > economice și sociale obiective Ei greșesc profund atunci cînd postulează, cum face economistul american George Soule, că: „ta țările în care, ca și în U R S S , a fost abolua în principiu libera inițiativă, statul, ca unic organizator al producției și al repartiției a fost constrîns să constituie un sistem de planificare pentru a da sens activității sale economicei Nevoia cunoașterii legilor economice și a utilizării Ier conștiente — într-un fel sau altul, într-un scop sau altul — este o caracteristică a societăților actuale ajunse la un înalt grad de complexitate D; -în timp ce în socialism posibilitatea cunoașterii este nelimitată, iar folosirea legilor are loc în beneficiul întregii societăți, în capitalism cunoașterea este limitată, unilaterală, iar folosirea lor se face, ca regulă, în interesul claselor exploatatoare Neînțelegerea sau desconsiderarea de către neoliberali a acest i adevăruri îi plasează pe poziții viciate față de socialism: ei caută să speculez, unele neajunsuri inerente, înfățișate drept expresii ale „iraționalității și ale „crizei socialismului'" De fiecare dată cînd socialismul înregistrează salturi pe linia perfecționării sale — prilejuri și de critică a unor neajunsuri remarcate chiar de făuritorii socialismului — ei vorbesc de „crize" Așa s-a mtîmplat după — cînd economia sovietică a intrat în perioada N E P caracterizată prin restabilirea rolului pieței — dar a unei piețe noi, socialiste — așa se întîmplă și în ultimii ani, cînd economiile socialiste construite cunosc un salt în perfecționarea mecanismelor economice și sociale, în care rolul pîrghiilor valorice a sporit Sînt și economiști burghezi care apreciază mii realist aceste schimbări Economistul american J Prybyla menționa că în noile condiții ale socialismului, instrumentele valorice sînt folosite mai ene^v i în economiile planificate și că „ele servesc mai bine evidenței cheltuirilor, la totodată se deosebesc conceptual și funcțional de instrumentele economie d ( , p ) în urma discreditării teoriei „tipurilor ideale de economie", prea artificios și evident tendențios construită, a fost lansată și insistent propagată teoria „er onomiei dominate" Prin ea se opune în chip metafizic planul pieței și invers, identificîndu-se piața cu capitalismul și planul cu socialismul, a cărui economie ar fi dominată — de aici și denumirea de „economie dominată" — Hj > lup voluntar mcălcîndu-se cerințele legilor economice obiective și de uci rj rZU pentru economia socialistă, stagnare, ineficientă și birocratism râdomină tă" ca „antiteză a economiei de biată ca legaturi orizontale" ( , p ) Fără să vrea, R Carson a spus indirect Ur 'conomia socialistă, prin natura și esența ei este antiteza cel ' a tcăe V ne#are a ei« ,)ai cît de absurd este constituită teoria ne dăm diV te L m reali tate’ Planul Piata se completează în chinuri nu atu opun, rti planului piețe!, cît a economiei socialiste celei capitaliste ca esențe diferite, prima fiind superioara ca sistem dc relații de producție, repartiție, schimb și consum - celei din urma La permite cinului să se manifeste în plenitudinea capacităților sale creatoare Vorbind •de lichidarea capitalismului în țara noastră și de construirea socialismului, tovarășul Nicolae Ceaușescu sublinia: „Am lichidat pentru totdeauna exploa-iarca omului de către om, sub orice formă Societatea pe care noi o edificam fi o cotitură t;i i e și latura sa diversionistă, de derutare și demobilizare a torțelor revoluționare ale contemporaneității, dar vizează și anumite obiective practice mai directe Capitalismul monopolist dc stat presupune acțiuni de amploare cu participarea maselor, pentru a căror mobilizare și antrenare se folosește și o agitație burgheză pseudosocialistă Apoi, prin prezentarea tipului „socialist" al capitalismului ca superior socialismului realmente existent, se încearcă acreditarea, de fapt, a capitalismului în ochii maselor și prevenirea creșterii influenței socialismului în lume Adeseori pentru ștergerea deosebirilor fundamentale între socialism si capitalism se trec elementele esențiale ale proprietății și relațiilor de producție pc un plan cu totul secundar, problema deosebirilor punîndu-se îndeosebi pe г lanul ideologiei Dar deosebirile de ideologie reflectă deosebirile de i^ență care există între capitalism, ca orînduire bazată pe exploatare, și socialism, ca orinduire lipsită de exploatarea omului de către om Se remarcă în ultima vreme și anumite note mai realiste în unele lucrări burgheze despre economia socialistă De exemplu, în lucrarea colectivi a unor economiști și sociologi americani, Prospects for Soviet Society, sînt respinse trei din pozițiile burgheze tradiționale față de socialism Teza burgheză despre centralismul excesiv și totalitarism, ca trăsături inerente socialismului, este respinsă și infirmată cu fapte relevante, care vorbesc de structuri mobile și perfecționabile în funcție de situație sau etapa străbătută „Actualul proces de reglare și reforme, se arată in studiul ir-rtr este în stare să înlăture orice pericol real pentru existența sistemului" Țirînd seama de evoluția reală a socialismului timp de peste o jumătate de secol autorii resping și teza după care întregul experiment socialist ar temporară pe calea modernizării al cărui sfîrșit ar fi aproape De evcbifli prefaceri și transformări, marchează autorii, poate fi vorba, însă nu dc sîîrșitul socialismului Interesant de remarcat este și luarea de poziție a autorilor studiului împotriva tezei convergenței sistemelor, respingînd ideea modelării iCornului după chipul și asemănarea țărilor capitaliste industrializate Autorii susțin că este mai verosimilă coexistența sistemelor sociale diferite d ci fuziunea lor Aceasta, adăugăm noi, nu poate să însemne o menținere veșnică a actualului statu-quo Procesul prefacerilor revoluționare nu se va opri a;ci ; cl, în virtutea legilor dialectice ale dezvoltării va avansam ;eu h f * ■ socialismului înaintarea spre și în cadrul socialismului cuprinde na nur; țările dezvoltate, ci și vasta zona a țărilor subdezvoltate Socialismul s a dovedi» a fi un mare accelerator al dezvoltării și, deci în epoca noastră el poate scurta drumul lichidării subdezvoltării Ideologii burghezi au bătut și mai bat încă monedă pe tema pretinsului înirc predic țiîle lui Marx și Engels cu privire la noua societate și realii țile socialismului Marxologul vect-german Irving Fetscher de exemplu, s rținef , într ijcît socialismul a învins în țări cu un x ivel tehnic de d zvelt re ‘ mai scăzut (în ti игр ce Marx prevăzuse că va înving* în ț&ri avansate mai cce v fenomene negative în dezvoltarea economico-sccăua Dar efe xariu -fe xrvrt socialismului,, ci de unele stări de-*?apt — existeu xsuhdezvelriхаеггиотазл? jx, cek mai multe rări in momentul sta^mfeiru sccialfemriui dee^tnpdx >x-t odid în care smt folosite in fiecare țară calitărife uvaucnufe svuuri^ mul ii Secretarul general al partidului, tovarășul Xicoiae Ceoitșescm a atenția asupra faptului că situația mondială compfexL greuxa ț aț ; ta Qtrctbare а anex confuzii și manifestări de neîncredere îix perspectiva luptei cercfixrdirar? se ț-'ew ■ imperialiste împotriva sociaîismmui șl a mișcărilor rrcgcesfet w talist în care fost privit socialismul , idealizarea dezvcltării șsfrdetldr mr роаге cmcoșce crize că preluarea de către clasa mmrritoare a pateri '- ro’f rlx șz trvervj *д construcția socialism souționeaza de La rine tont piccfe-nclc și d?xc ^ r?c'rv la mfăptuirca principiilor soriaî^te Ți^nL seismic сг сп дахг к?г\хв -tovarășul Nicolae Ceaușescu, s ogicc in^n^ificâ n тумсл pc frtMiaw m v' ” vti^zcii să mfeleaffuerzimentde faptul ca Im ■ies^fUW'a țicmar inclusiv in cansiiuzff-asacicili^ă^ pat л x ш t comuniștilor, a cansiructorllar saci^ili^ului, a fyr:cl(rr razalu^ankErz x wictrți pcst-industriale Teoriile societății post-industriale abordează priori- ;: pi oh Iernatica socio-economică a lumii contemporane, legată de dezvoltarea industrială si a altor sectoare sub impactul revoluției tehnico-științifice Aceasta constituie obiectul unor ample analize în lucrările gînditorilor occidentali, orintre care menționăm pe Daniel Bell, Alain Touraine, Herman Kahi • și Antony Wiener în pofida modului de tratare, adepții teoriilor societății post-industriale definesc conceptul respectiv pornind de la următoarele premise majore: sub impactul revoluției tehnico-științifice omenirea cunoaște procesul de formare a unei societăți de tip nou și anume „societatea post-industrială"; tipul de societate trebuie definit în funcție de sectoarele de activitate în care este cuprinsă populația țării, de modul de organizare tehnico-economică și mi de sistemul relațiilor sociale de producție; rolul dominant în societate aparține unei clase a cărei poziție nu ar fi determinată de raportul față de mijloacele de producție, ci de locul pe care îl ocupă în conducerea și organizarea producției, a proceselor tehnico-economice Și, de aici, concluzia falsă cu privire la diminuarea rolului clasei muncitoare După cum se observă, din contextul premiselor majore de analiză lipsește sistemul relațiilor sociale de producție și, în primul rînd, proprietatea, ca bază a acestor relații Principalul reprezentant al acestor teorii este D Bell în optica sa, ideea societății pcst-industriale reprezintă o prognoză asupra schimbării cadrului social al societății occidentale Pornind de la schimbările petrecute în plan tehnico-științific, de la rolul primordial al cunoștințelor științifice, el conturează trăsăturile caracteristice ale societății post-industriale Potrivit opiniei sale, această societate se distinge prin cinci dimensiuni fundamentale: deplasarea de la economia producției de bunuri la economia de servicii; rolul primordial al „clasei tehnico-profesionale" în distribuția ocupațională; primordialitatea cunoștințelor teoretice ca sursă a inovației și a formulării politicii în societate, principiu axial, fundamental; planificarea tehnologiei sau planificarea și controlul creșterii economice; crearea unei „tehnologii intelectuale" Fără îndoială că în analiza întreprinsă, sub aspect tehnico-economic^ D Bell surprinde o serie de elemente reale generate de însăși evoluția bazei Phnico-materiale a societății în acest sens, putem menționa reliefarea locului i rolului serviciilor într-o economie modernă, necesitatea asimilării procedeelor tehnico-științifice în sfera producției materiale, corelația între diverse riere ale producției materiale, rolul științei și al educației ca factori de creștere a civilizației Ceea ce surprinde însă neplăcut nu este străduința sa de a descifra elementele noi ale dezvoltării economice, ci obstinația de a legitima^ cu orice preț, o orînduire condamnată de istorie Este, desigur, meritorie încercarea lui D Bell de abordare sistematică a fenomenelor economice, invocind ideea principiilor și structurilor axiale folosită de diferiți gînditori, inclusiv* de către Marx, în analiza societății capitaliste Astfel, el constată corect că Schema marxistă a dezvoltării succesive a orînduirilor sociale are la bază schimbarea relațiilor de proprietate Dar, potrivit părerii sale» azi problema proprietății ai fi devenit secundară și, ca atare, insuficientă pentru explicarea succesiunii diverselor societăți Proprietatea asupra mijloacelor de producție , r avea, după el, un rol major în condițiile capitalismului „familial , adică în condițiile capitalismului liberei concurențe; azi însă, funcția ei economică • r fi înlocuită de alți fac tori Clasa dominantă în „societatea post-industrială** pretinde* ІЛ Bell, o clasă bazată mai mult pe cunoștințe științifice dech pe proprietate", Dup i D Bell, în condițiile capitalismului contemporan s-ar fi petrecut deplasări fundamentale în diviziunea societății în clase și, implicit, pe plan cor fii* tual esențială în societatea moderna dc azi — scrie autorul — vi mii este între cel care dețin mijloacele de producție și «proletariatul» nedife-rențiat, ci între cei care au puterea de decizie și cei care n-o au în toate comparli-m mielc vieții politice, economice și sociale" Realitatea arata însă că tocmai cei cc dispun de mijloacele materiale de producție au și puterea de decizie Dacă, într-adevăr, proprietatea asupra mijloacelor de producție și-ar fi pierdut însemnătatea, cum se explică faptul că însuși D Bell atrage atenția asupra corporațiilor monopoliste care au devenit „puterea dominantă în societate' ,* în cc constă această putere, dacă nu în dimensiunea capitalului dc care ele dispun? Aceeași întrebare poate să apară și în legătură cu existența unei mari mase a populației care trăiește în sărăcie Chiar D Bell se referă la surse din care rezultă că aproximativ % din populația S U A „trăiește în sărăcie" în explicarea evoluției societății, autorul menționat absolutizează nivelul de dezvoltare tehnico-economică, axul producției și al cunoștințelor pe care se bazează ea, ignorînd sistemul de relații sociale de producție bazate pe forma de proprietate asupra mijloacelor de producție Cum arătam mai sus, una din trăsăturile caracteristice ale societății post-industriale, semnalate de D Bell, o constituie predominanța sectorului serviciilor în cadrul economiei O asemenea expansiune a serviciilor ar duce la creșterea ponderii „gulerelor albe" în dauna „gulerelor albastre", adică la diminuarea ponderii clasei muncitoare D Bell pierde din vedere faptul că însăși clasa muncitoare suferă modificări Părți constitutive ale clasei muncitoare se întîlnesc în toate sectoarele economiei, rolul ei ca „agent social" fiind în creștere continuă Realitatea dezminte o asemenea concluzie chiar în exemplul S U A , care sînt prezentate de D Bell drept prototipul „societății post-industriale" Din pînă în numărul muncitorilor a crescut in S U A de la , milioane la , milioane, iar ponderea lor în totalul forței de muncă s-a ridicat de la , la , % Structura de clasă a societății este redusă de D Bell la repartiția ocupa-țională, considerînd-o drept criteriu fundamental al împărțirii societății în clase Este trecută cu vederea poziția față de mijloacele de producție Aceasta i-a permis grupări statistice ocupaționale din care rezultă rolul diminuat al clasei muncitoare în perspectiva evoluției viitoare Autorul teoriei societății ,,post-industriale" pare astfel să uite ceea ce singur a afirmat, că teoriile extravagante riscă să se transforme în caricaturi, dacă nu rezistă în confruntarea lor cu realitatea Cum subliniam mai sus, în opera lui D Bell se întîlnesc și reflecții interesante Analiza faptelor, fiind însă subordonată scopurilor unei clase peri mate istoricește, nu este*încununată de concluzii obiective privind perspectiva dezvoltării umane, „Societatea post-industrială", descrisă de D Bell și d* al i adepți ai acestei teorii, nu este altceva decît capitalismul monopolist de stat, adaptat la condițiile desfășurării revoluției tehnico-științifice contemporane* în gîndirea economică burgheză contemporană, alături de teoria societății post-industriale, iar uneori identifieîndu-se cu ca, un loc de seamă îl ocupă teoria „societății de consum" Cu ajutorul acestui instrument teoretic, exponeuții marelui capital încearcă să acrediteze imaginea unei noi lumi pe fundalul aceleiași societăți ale cărei baze au rămas neschimbate Este greu de stabilit cu precizie cui îi ap -rține termenul de „societate de consum", și, dealtfel, stabilirea paternității nici nu ar avea prea mare însemnătate, Cert este că un asemenea termen este frecvent în literatura socio- іѵсіЧѵпдХ francez \ Touraine, spv exemplu» scria, la sfnșitu ani Im C '? luci arca sa „Societatea post*industrială , că Ешо >a occidentalei i intvt de - an societatea „consumului d t cai, conținu; să excrc ite influență asupra unor țăii in curs de de; voi- ac In iun e există peste un miliard de persoane afectate sau amenințate : • I-f această situație își are indirect originea îu orientările ta:ci ia im heierca lucrărilor Conferinței activului d( partid și ac stat din do' :i miul finanțelor, prețurilor ș retribuirii muncii, cei această criză evidențiază f mod pregnant falimentul așa-zisei societăți de consum, faptul că ea a drvenvlde fapt o societate a risipei pe care o recunosc astăzi înșiși liderii lumii capital : ie ,J Desigur, formele sub care se manifestă risipa în „societatea de consum sînt multiple Dar cele mai pregnante sînt șomajul, cheltuielile n phare ș: poluarea mediului înconjurător Acestea evidențiază atitudinea „societăți de consum" față dc om si natură, mai precis, disprețul ei față dc prbapria forță de producție și față dc mediul mconjurător ambele fiind privite doar a obiect de exploatare Problemele grave cu care se confruntă azi Іъгцеа capitalistă afectează producția, balanța comercială și dc plăți, sistemullfinanciar ctc în acest cadru, vocile susținătorilor „societății dc consum/' sînt acoperite dc chemări tot mai insistente la o politică de „austeritate" și „sacrificii", la ui cors n individual și socio-colectiv rațional la eforturi concertate împotriva risipei iresponsabile ș a Se încearcă chiar teoretizări al trecerii le I „societatea de consum " la o „societate de economie' în lumina faptelor se pune întrebarea: care este cauza acestei recou-versiuni teoretice și care sînt valențele programatice ale unei asemene? o-rientări? Economistul francez Ldmond A Lisle, spre exemplu, arată cx în perioada postbelică lumea occidentală și-a edificat o economie bazata pe un consum excesiv de bunuri material? într-o asemenea econor nic, crite d principal al progresului îl constituie rata anuală de creștere a urod isub intern brut și corespondentul său în sfera investițiilor și a consum du Ace sta n atras după sine un supraconsum de materii prime și resurse c icrvriice : r venite din import Sub incidența crizei energeticei scumpire,, materl br prii ie implică creșterea prețurilor la bunurile de larg consum și, c st’tuie o necesitate istorică obiectivă Aceasta presupune mtructwwea radicală a sistemului socia l-economic, trecerea la un nou mod producție h cel ocialist Abia atunci se va putea corbi de o nouă calitate a vieții $i de schimbarea esențială a naturii raporturilor dintre oameni, dc o nou; călită \ v ?■ ; oamenilor eliberați de povara reziduurilor „societății de consun? Cap, CRITICA TEORIILOR „CONVERGENȚEI SISTEMELOR SOCIAL-ECONOMICE" Alături de teoriile „societății post-industriale" și ale „societății de consum , teoriile „convergențeif sistemelor social-economice joaca un rol deosebit în încercările dc justificare a sistemului capitalist Potrivit adepților „convergenței", socialismul și capitalismul tind să se apropie, evoluînd către o societate unică Termenul de „convergență" a fost preluat din sistemul noționil al biologiei în biologie, acest termen semnifică procesul de apariție și dezvoltare a unor asemănări în structura și funcțiile unor organisme, ca urmare a adaptării lor la condiții de viată aproximativ identice Așa s-ar petrece lucrurile și pe plan social Prin împrumutul reciproc de procedee și mijloace tehnice și de conducere economică, s-ar constitui o societate hibrid Printre susținătorii teoriei „convergenței" sistemelor social-economice se numără economiști, sociologi și politologi, printre care menționăm pe J K Galbraith, W S Bukingham, J Tinbergen, J Fourasti£, M Duverger, P Sorokin, Fr Hetman, D Lazard ș a în funcție de accentul pe care autorii acestei teorii îl pun pe o latură sau alta a conceptului de „convergență' se disting mai multe variante ale acestei teorii Astfel varianta tehnologică pune accentul pe progresul tehnic, pe aspectul tehnologic în demonstrarea apropierii celor două sisteme Printre susținătorii acestei variante se numără J Fourasti£ și J K Galbraith; varianta economică, susținută, între alții, de W G Bukingham, J Tinbergen, pune accentul pe restructurările care au loc în politica economică, în structurile organizaționale ale economiei, ca urmare a perfecționării funcțiilor economice ale statului în capitalism și socialism După modalitatea investigației și a argumentelor invocate mai poate fi desprinsă și varianta socio-politologică, promovată de T Parsons, P Sorokin, M Duverger ș a Reprezentanții acestei variante pun accentul pe mutațiile care au loc în structurile sociale, de clasă Unul din argumentele principale folosite în sprijinul susținerii „convergenței" sistemelor social-economice se referă la progresul tehnic, la consecințele revoluției tehnico-științifice asupra tehnicii de producție, asupra structurii organizatorice etc în cunoscuta sa lucrare Noul stat’ industrial^ din care s-au inspirat mulți dintre susținătorii teoriei „convergenței" sistemelor social-economice, J K Galbraith susține că în prezent există o largă convergență intre sistemele industriale, determinată de imperativele tehnologice Idei asemănătoare sînt susținute și de Didier Lazard, P Sorokin, M Duverger Alain louraine ș a Ele se bazează pe judecarea superficială a unor fenomene din lumea formelor de manifestare ale vieții economico-sociale, ocolindo-se esența lor Desigur, atît m țările capitaliste, cit și în țările socialiste au ?oc asimilarea unor procedee tehnice moderne în sfera producției materiale utilizarea cuceririlor revoluției tehnico-științifice cu implicații în structura pro-г к ției, a ramurilor și a sistemului uzinal intern Dar acestea nu constituie un arbument in sprijinul tezei apiopierii sau simbiozei celor două sisteme economice Utilizarea acelorași tehnici de către țări diferite nu este dovac a identității tipului lor de organizare socială, după cum nici disparitățile în folosirea generalizată a tehnicii moderne nu sînt expresia directă a deosebirilor c * sistem social clinica, mai mult sau mai puțin avansată, este semnul caracteristic al nivelului de dezvoltare a forțelor de producție, tehnica însă nu poate defini o societate Elementul esențial, care imprimă caracterul orîndumi oriale, este cel al relațiilor de producție bazate pe un anumit tip de I proprietate Fără îndoială că ritmul alert al dezvoltării științei și tehnicii este unc din particularitățile definitorii ale epocii noastre, dai insuficiente pentru a caracteriza sistemele sociale și cu atît mai puțin direcțiile,de dezvol tare ale unei epoci Privită atît sub aspectul nivelului de dezvoltare a forțelor de producție, cît și sub cel al dinamicii relațiilor sociale, epoca noastră este epoca trecerii omenirii de la capitalism la socialism Un alt argument invocat în favoarea „convergenței" se referă la proprietate Proprietatea, după susținătorii teoriilor „convergenței", și-ar fi pierdut importanța, ar fi devenit obiectul nimănui (prin crearea societăților pe acțiuni, a sistemului de participare la beneficii etc ) Ca urmare, raportul dintre capital și muncă și-ar pierde sensul de clasă, devenind un raport tehnic și nu social, clădit pe forma de proprietate asupra mijloacelor de producție Pornind de la rolul proprietății în condițiile actuale, sociologul și economistul american P Sorokm, afiimă că sistemul capitalist clasic, bazat pe proprietatea privată, ar fi fost înlocuit de „economia corporatistă" și „economia dirijată de guverr J în economia condusă de guvern, proprietarul ar fi națiunea, ca și în economia socialistă, iar în economia corporatistă, proprietarii ar fi zecile și sutele de mii de acționari ai acestor corporații El trece cu vederea peste faptul că apariția sectorului de stat și imixtiunea statului în economie, ca și forța cresr ind a corporațiilor, nu sînt pur și simplu semnul dispariției capitalismului clasic, ci dovada transformării lui în capitalism monopolist, iar în prezent, a acestuia în capitalism monopolist de stat De asemenea, economia corporatistă atestă forța marilor monopoluri în viața economică și politică a țărilor capitaliste industrializate, nu numai în cadrul economiei capitaliste la dimensiuni naționale, ci și pe plan internațional In alt argument în sprijinul susținerii „convergenței" sistemelor economice vizează așa-zisul împrumut reciproc de metode și procedee organi-zaționale Astfel, țările capitaliste ar împrumuta procedee de planificare statală, limitînd libertatea concurențială, iar țările socialiste ar renunța la centralismul exagerat, lărgind aria de acțiune a pîrghiilor pieței Maurice Duverg r in lucrarea „Introducere în politică“/afirma că țările cu sisteme sociale diferite ~ rgcătre același țel printr-o dublă mișcare, „liberalizarea Estului și so-jiiitza i estului", întîlnindu-se la o dată determinată Imixiunea statului capitalist m viața economică este un fapt notoriu Dar transformarea statului burghez in agent permanent și nemijlocit al vieții economice nu este rezultatulinfhien ței xcrcitate de efectele salutare ale funcției economice a statului socialist, ci consecința transformării capitalismului monopolist în capitalism monopol sț c‘ te indestructibil legat de dezvoltarea democrației» de participarea maselor la actul de decizie la nivel micro și macro-economico-social El este, m fond, democrația în forma sa cea mai înaltă, nu numai politică, dar și economică» în procesul perfecționării democrației socialiste se dezvoltă structurile participative, se instituționalizează mijloacele tot mai eficiente de asigurai** a contribuției efective a tuturor oamenilor muncii nu numai la producerea bogăției sociale, dar și la administrarea acesteia Scopul final al dezvoltării social-economice, după autorii teoriilor „convergenței", ar fi, și într-un sistem și în altul, „binele comun" (cum spune, de exemplu, Didier Lazard) Deci, ar dispărea mobilul societății capitaliste, obținerea profitului Și în acest caz se trece cu vederea peste diferența esențială între capitalism și socialism, în ceea ce privește finalitatea diferita și rezultatul evoluției celor două tipuri de societate Socialismul se definește nu numai prin imensa sa potențiahtate de progres economic, ci și prin caracterul progresului social de ansamblu, care înseamnă atît producerea de avuție echitabil repartizată, cît și construirea unui mediu social ambiant pe măsura c rințelor umane multilaterale, transformarea și auto transformarea oamenilor potrivit unor criterii etice specifice Incontestabil că între țările cu orînduiri diferite există probleme tehnico-econ ornice comune, care oferă teren prielnic cooperării Dezvoltarea industrială contemporana, transformarea științei în forță nemijlocită de producție» « oîncirea diviziunii muncii, modificarea unor structuri tehnologice, adaptarea orței de muncă și a formelor organizatorice la cerințele progresului tehnic e borarca prognozelor și a tehnicilor de planificare, prospectarea pieței i -undiale sint probleme asupra cărora oamenii de știință și cercetătorii din difente țăn își pot spune cuvîntul și aduce contribuția la elucidarea și solu- oiurea lor Și în această privință, putem spune că sînt luciări ale unor economiști nemarxiști chiar din rîndul adepților teoriei „convergenței cum ar fi unele lucrări ale lui Jan Tinbergen J FourastiG J K Galbraith ș a care îUb?e a r nieran,smului funcțional al capitalismului soluții de,raflnament Științific Totodată, este necesar să subii-S£r г Сач к’î , C în lume ^onstrează perimarea i id‘ capitaliste, incapacitatea acestor relații de a asigura echilibrul economic, a permite accesul maselor la cuceririle tehnico-științifice actcUe Dar aceste transformări exprimă tendința procesului revolutien ir jocietăți bi pria contopirea virtuților unor sisteme social-economice p \ II CI pt i contopii taților unor sisteme social-economice înaintarea omenirii spre socialism este un proces logic, obiectiv Timpul pledează în favoarea noii orînduiri Desigur, nu este vorba dc o fatalitate, ci de un proces care se înfăptuiește de către masele populare, ale căror idealuri corespund cerințelor legilor obiective de dezvoltare a societății Exprimind această tendință legică a procesului istoric mondial, Programul adoptat de Congresul al Xl-lea al Partidului Comunist Român subliniază: „Socialismul este o ^calitate economico-socialăă el reprezintă un 'proces istoric de dezvoltare obiectivă a societății omenești pe trepte noi, superioare Pe această cale vor porni tot mai multe popoare, va trece pînă la urmă întreaga omenire — deoarece ea constituie o lege a însăși dezvoltării sociale, socialismul reprezentând viitorul omenirii" ( , p ) După cum se știe, există astăzi în lume mari decalaje din punct de vedere economic Aproape trei sferturi din populația globului cunoaște starea deprimantă a subdezvoltării, în condițiile în care ideologii burghezi vorbesc cu dezinvoltură de societatea „belșugului", a „bunăstării generale" etc Tot mai multe țări din „lumea a treia", victime ale exploatării seculare a colonialismului leagă viitorul lor de trecerea la socialism Capitalismul s-a compromis în ochii maselor muncitoare din aceste țări Sărăcia, foametea, malnutriția sînt frecvent asociate cu exploatarea și asuprirea capitalistă Pentru aceste țări, cum se relevă în Programul Partidului nostru, trecerea la socialism se impune astăzi ca o necesitate obiectivă a progresului economico-social rapid, ca singura cale pentru lichidarea, într-un timp istoric scurt, a subdezvoltării Numai pe această cale țările respective își vor putea edifica o economie de-sine-stătătoare, vor putea ajunge la nivelul țărilor dezvoltate din punct de vedere economic Trecerea la socialism reprezintă pentru aceste țări un imperativ istoric, o etapă inevitabilă De asemenea, ideea socialismului se extinde și în țările capitaliste industrializate Mase tot mai numeroase se conving de incapacitatea orînduirii burgheze de a soluționa problemele grave cu care se confruntă economia occidentală Sînt edificatoare în această privință succesele obținute de partidele comuniste din unele țări capitaliste (cum sînt Partidul Comunist Italian și Partidul Comunist Francez) în disputele electorale, care au pus în derută cercurile marelui capital Aceste cercuri nu s-au dat în lături de la amenințări și șantaj politic Viața însăși a demonstrat că în aceste țări nici o problemă majoră nu se mai poate soluționa fără participarea la guvernare a comuniștilor, exponenți fideli ai intereselor autentice ale oamenilor muncii însăși de \ oftarea capitalismului pregătește premisele materiale obiective și subiective de г ecere la socialism Cît de actuale sînt cuvintele lui Lenin, care spunea că socialismul „privește astăzi spre noi prin toate ferestrele capitalismului contemporan" Condițiile create în țările capitaliste, în perioada postbelică au făcut din socialism o problemă concretă, la ordinea zilei „Datorită acțiunii l'giloi sociale obiective, accelerării procesului de concentrare a producției și niuncii, adâncirii contradicțiilor sociale, luptei revoluționare a proletariatului celorlalte mase muncitoare — se arată în Programul Partidului Comunist Pumân trecerea spre socialism se va produce, mai devreme sau mai târziu, yi in țările capitaliste dezvoltat " ( , p ) Trecerea acestor țări la socialism vi; fi determinată de condițiile istorice noi Nivelul lor înalt de dezvoltare Cum se subliniază și în Programul partidului, întreaga istorie a poporului român se înfățișează ca istoria unor necontenite bătălii duse de masele populare pentru apărarea ființei naționale, pentru libertate națională și socială Această particularitate a evoluției istorice și-a pus din plin amprenta asupra întregii evoluții sociale a României, asupra felului de a fi și deagîndi al poporului ror*âny asupra însuși destinului său istoric ( , p ) în consecință, ideea majoră, dominantă, permanentă, care străbate întreaga gîndire -economică progresistă românească, este promovarea ideilor de libertate națională și socială Ideile economice și social-politice din scrierile marilor cronicari, din cele ale lui Dimitrie Cantemir, din platformele program ale luptelor revoluționare conduse de Horia sau Tudor, din opera pașoptiștilor și unioniștilor, ale indus-trialiștilor din secolul trecut ca și din secolul nostru, din scrierile socialiștilor și comuniștilor din întreaga perioadă anterioară istoricului act de la August au ca fir călăuzitor promovarea ^consecventă — evident în epoci -c creații pe lărtmul gîndirii economice și social-economice românești — ' l»o mment personalități tnceptnd eu perioada revoluției ■; w” j i DEMOCRATISMUL REVOLUȚIONAR CONCEPȚIA SOCIAbECONOMICĂ A LUI NICOLAE BĂLCESCU La mijlocul secolului al XIX-lea, abolirea feudalismului cu întregul său Cortegiu de servituți, realizarea unității național-statale și cucerirea indepen denței erau cerințe majore, fundamentale ale progresului economic, național și social Pentru realizarea acestor cerințe vitale ale progresului au militat, în foime și cu argumente diferite, atît numeroșii reprezentanți progresiști ai burgheziei în ascensiune, ca Mihail Kogălniceanu, C A Rosetti, George Banțiu, Alexandru loan Cuza, Ion Brătianu, Ion Eliade Rădulescu ș a ca și pleiada largă a gînditorilor democrat-revoluționari ca Nicolae Bălcescu, Avram lancu, Eftimie Murgu, Ion lonescu de la Brad, Cezar Bolliac, Alecu Golescu-Negru, Dimitrie Bolintineanu ș a ( ) Inspirate din tradițiile revoluționare, progresiste ale poporului român, precum și din ideile înaintate ale veacului, operele cărturarilor de la din cele trei țări române „reprezintă un valoros tezaur de gîndire socială și politică; ele au dat un puternic impuls dezvoltării luptelor de eliberare socială și națională din țările române” ( , p ) Cel mai avansat curent de gîndire economică și social-politică din preajma revoluției de la a fost democratismul revoluționar, care a reprezentat interesele maselor populare și îndeosebi ale țărănimii în centrul operei și activității reprezentanților acestui curent au stat: critica multilaterală a societății feudale, revendicarea eliberării și împroprietăririi țăranilor clăcași, democratizarea vieții publice și făurirea unei republici democratice, lupta pentru realizarea unității național-statale a tuturor românilor, afirmarea ideii de unitate, independență și suveranitate națională Caracteristica principală a acestui curent a fost promovarea ideii de revoluție a maselor, ca mijloc de înfăptuire a tuturor prefacerilor democratice, sociale, naționale Sinteza și apogeul gîndirii democrat-revoluționare a reprezentat-o opera lui Nicolae Bălcescu ( — ), „gînditor social de talie europeană, al: cărui lucrări demonstrează o concepție foarte avansată pentru acea vreme privire la problemele fundamentale ale dezvoltării societății, ale îmbunătățirii destinului poporului român” ( , p ) în lucrări cum sînt Reforma socială la români și versiunea Chestiunea economică a principatelor dunărene, apărută în limba franceză, Românii supt Mihai-Voievod Viteazul, Despre împroprietărirea țăranilor, Mersul revoluției în istoria românilor, Trecutul și prezentul ș a abordînd pe larg trecutul, prezentul și viitorul poporului român, identifieîn-du-se cu cele mai profunde aspirații de progres național și social ale poporului român, Nicolae Bălcescu a adus contribuții hotărîtoare la interpretarea științifică a istoriei și realităților societății românești, la descifrarea perspectivele! dezvoltării, la fundamentarea științifică a celor mai avansate soluțd posibile pentiu marile probleme ale timpului, la punerea bazelor științei economice românești și dezvoltarea științei economice universale ( ) în opera sa întîlnim o scamă de idei deosebit de valoroase, multe din К originale pentru acea vreme, cum sînt: înțelegerea rolului determinant al favtorului economic în raport cu cel politic și spiritual; înțelegerea dezvol tării legice a s lui; intnhea proprietății ca bază a ansamblului n lațiiloi de producție, a relațiilor uintr ” clase și a celor de repartiție; înțelegerea categoriilor economice ca expresie a unm de producție istoricește determinate; înțelegerea rentei feudale înțe- * ocietății d игіеТЙаb democratice Revoluția viitoare, scria Bălcescu în exil, „nu se va măr^i dinluUntr u> ca™ e peste putință a dobîndi fără libertatea dinafară libertatea dc sub domnirea străină, ci va cere unitatea si ІіъѴХіаН^і ' numai atunci cînd ră boiul sfîr t va mîntui nația dl apăsarea sVă£orsî'\ va reintreîn libertatea și unitatea sa, adunarea ^bortlui CorSan/J^ Putea ,a reahw c In pace toate reformele politice și sociale de’care e a, V ™ Șl sa roniMueu domnirea democrației, domnirea PofoLui prin ^for" ( / lor într-o singură nație (în sensul dc stat unitar care sînt cm meniți prin naționalitate, prin aceeași limbă, sentimente, prin poziția geografică, prin trecutul lor, însfir-‘( , p ) Dacă naționa-opor, „unitatea naționala este P ) Evocînd luptele marilor noștri voievozi care s-au unitatea si libertatea țării, seculara asuprire și exploatarea străina, uno man imperii ale timpului care amenințau înș iși ființa noastra na ț ion a a, Bălcescu atrăgea atenția asupra necesității ' de putere pentru a contracara asemenea tendințe „Aceste condiții de fu ^r e, scria el, de ca’ / ал m nevoie, nu le putem găsi decît în solidaritatea tuturor Românilor, în unirea n n), и 'i ii e la c religie, obiceiuri, , șit prin nevoia de ase păstra și de a se mîntui" i îitatca — scria Bălcescu — este sufletul unui popor ckczășuirca libertății lui" în concepția lui Nicolae Bălcescu, pe deplin confirmată de întreaga istorie a poporului român, ca dealtfel, a tuturor popoarelor împilate, asup i te unitatea, libertatea națională și socială pot fi cucerite numai prin lupt; f i îtă a maselor, a popoarelor, în strînsă solidaritate cu celelalte popoare împi! u ce voivozii noștri cei mari cu vitejia lor n-au putut, poporul armat i întărit dc un principiu o va putea" împărații, domnii, boierii nu dau uimi , căci nici vor, nici pot, decît ceea ce le smulg popoarele „Libertatea n ițic nudităților — scria Bălcescu — nu poate veni de la curțile împărătești și d: ’ ■mă a împăraților și a despoților, ci numai dintr-o unire strînsă între toți i omânii și dintr-o ridicare a tuturor împreună și în solidaritate cu toate popoare ' npilate" ( , p ) „Fiți gata, dar, a vă lupta bărbătește căci, prin lucrași jertfire, prin sîngele vărsat poporul dobîndește cunoștința drepturilor și daă riilor sale", Bălcescu integra lupta pentru unitate și independență a poporului român in lupta general-europeana a popoarelor asuprite considerînd că începe o epocă nouă în istoria omenirii, epoca formării națiunilor și a eliberării lor naționale După părerea sa, ziua izbînzii, ziua dreptății, în care popoarele vor mătura rămășițele tiraniei de pe fața pămîntului, se apropie Lupta a și îik ' put și ea nu se va sfirși pină cînd toate popoarele nu vor fi reîntregite în drepturile lor legitime „Este vremea astăzi, scria Bălcescu, cînd cuvintele d' unitate ș? naționalitate sînt în toate gurile în Europa", să se continue lupta si r, li , respmgtnd răstălmăcirile „istoriogi ifiei oficiale" ’ ‘ ’ ( >“^ârii muncitorești, revoluționare - n n s-o, l Г Л M d ' pra o-valonficarea rapidă a capitalului străin, întrucît obținea rate impresionant - жк» gc obținere a o noi profituri exorbitante pe seama agriculturii și a țărănimii iъша Ы ră la început I’ N | , fund o formație politic mai slabă decît P X ’ □ vi i nevoie ca : ă ajung Ja ptikie de sprijinul capitalului shSu \ un c ipjf J i au promis liberă intrare în România, cu porți deschise du n de /alonlLnie a vantajoa r o singură și consecventă linie', aceea a reprezentării și apărării sub diferite form a intere - elor și idealurilor chiaburimii satului romanesc" ( p ), Economiștii curentului țărănist căutau sa contuieze direcțiile dezvolta ir economiei românești plecînd de la starea de luci uri din perioada iuterbvlu o tap precară, de înapoiere Cei inai de tînga dintre ei (Pambc ; , parii Zah* i Mlad“natz) vedeau o ieșire in demuirati a rea x iețix et mmru un rol de gumă revenindu-i în acest sens unei cooperații reînnoite, și chia în Lee j a la socialism \ N Madgearu își dădea s una că mecanism* le eco io-ața c um erau în pei ioda iute* belită, nu erau capabile să scoaU \ іта *hn ігг »р’)ьі • ubeMi, eme ,w desprinde din condițiile dc via fă ac țarii ^ііи de а fundamente puternice clăairii elAiului național i л c > i Д'pricit спин pdmfnt alfdgdduiu{rit apare ca un imperativ ' " J? ₽* \vunci cînd formula Madgcarv asemene i idei, no eco-'V ? do 'jat& indiferent de ev varianta, țărănist! sau neoliberală, coopi- • -M ș ui c W'mvatis'tb era imperativul național al pcrsp mv\ alții mai iheiu, nun mai hotărî!, alții mai șov — • vo s ț- > qij£ tlVI t * ț c Potrivit noii teorii, cîștigul, pentru o tara agrară,prin crearea unei industrii piote*ate, rezultă din deplasarea de capital și forță de muncă dmtr-o ramura ev productivitate a muncii scăzută spre o ramură cu productivitate mai rid’-cată, respectiv din creșterea mediei naționale a productivității muncii Daca o țară, scria Manoilescu deplasează un număr de producători dintr-o ramuiv mai puțin productivă într-una mai productivă, chiar dacă produce mai scump dedt străinătatea, rezultă un cîștig pentru economia naționala, un spor de venit național egal cu diferența de productivitate Manoilescu aprecia că acest raționament „conține cheia unei explicații complete a fenomenului schimbului internațional" Continuînd raționamentul, gîncitorul român elaborează ceea ce el însuși a denumit noua teorie a schimburilor internaționale, care poate fi socotită drept cea mai consistentă critică și replică dată pină atunci de pe poziții burgheze diferitelor variante ale teoriei costurilor comparative de producție După opinia sa, teoria costurilor omite existența decalajelor, a deosebirilor dintre nivelurile naționale ale productivității muncii din țările agrare și industriale Sprijininau-se pe elemente ale teoriei valorii-muncă și productivității afererte, el arată că în relațiile internaționale, deosebirile dintre nivelurile de productivitate națională generează schimburi neechivalente, condiționează exploatarea țărilor agrare de către cele industriale De asemenea, teoria cesturilor omite să calculeze cu ce anume, cu cîtă munci națională, cu cit produs național, plătește țara agricolă produsele industriale așa-zis ieftine ale străinătății „Ceea ce comparăm noi atunci cînd recomandăm industriali-zarea tării — scria M Manoilescu dezvăluind substratul „avantajului relat v — ni este cantitatea de muncă pe care o cheltuim noi pentru a realiza anumite produse cu cantitatea de muncă pe care o cheltuiesc străinii Ceea ce ne intere seazâ — sz‘ ceea ce este intr-adevăr concludent cînd trebuie să ne decidem pentr* sau împotriva industrializării este să comparăm cantitatea de muncă ron l-n: scă pe care am cheltui-o pentru a realiza produsele industriale n țară cu carzdatea de muncă românească pe care ar trebui s-o cheliuimpeniru a realiza t d ieel: agricole cu care am fi nevoiți să plătim — în lipsa unei tWfrii — ptcdusele industriale ale străinătății ( , p ) Teoria schimburilor internațional și a protecționismului pot fi socotite ca o contribuție valoroasei or-gmila la dezvoltarea științei economice, chiar dacă ele au fost subordonate, in bună măsură, justificăm! intereselor burgheziei industriale și banc are ' ;pi:imGu-i opune argumente consistente, economistul german KmestWage-manii aprecia din punct de vedere al imperialismului german că „dm nefer în* această teorie este mult prea bună" în ci ocluzie, se poate afirma că gîndirea economică burgheză din Rom ânia mt rlxhcă s-a remarcat prin unele studii de specialitate valoroase; unele idei P-i’* inJ necesitatea dezvoltării industriale s-au înscris pe linia cerințelor ogitoul-L economic independent, danegimul existent în Rom ui a iuterbe- ca nu -a dovedii capabil să le aplice în practică Va reveni socialismului sabina re rn și dezvoltăm unei afe p - ) ' v ’ în comparație cu gîndirea economică a vechii mișcări socialiste, apar acum elemente n*>i, care particularizează gîndirea economică interbelică a clasei muncitoare, prin cîteva caracteristici Printre acestea se disting îndeosebi trecerea hotărîtă și generalizată de la proliferarea — preponderent pasivă a literaturii economice marxiste, la gîndirea economică—preponderent activă „cu capul propriu' ; intensificarea studierii și elucidării problemelor car dinale ale economiei romanești în vederea formulării unor soluții practic-politice adecvate condițiilor tempo-spațiale respective; intensificarea fără precedent A - Л A — — — Л -a — — J — -A I * * ♦ ж • -Ж , in vederea renovării radicale a societății; lipsa’ei de unitate, i - sciziunea organizatei ică a mișcării muncitorești î i ceh trei partida comunist, socialist și social-democrat; creșterea influenței și autorității științifice a gîndirii clasei muncitoare asupra cehi burgheze si mi burgLt/« ; pertu» ționarea instrumentarului metodologic de cerc etare, prin folc ,i)irJ> în mai mare măsura, a sociologiei economice, statisticii etc ;■ poziției critice față de rînduivlile existente și respectiv, față de ideologia icacționaiă, ’’ • — - legată (dar nu determinată) dt Г și autorității științifice Privita prin prisma acestor caracteristici» de fapt în spiritul concepției xpuse de Engels, referitoare la caracterul istoric al economiei politice, gîndirea economica a clasei muncitoare, în general, și a celei românești, în pârtie ilar, constituie o reflectare generalizată a relațiilor de producție, a bunurilor materiale și serviciilor, precum și a legilor economice, în diversitatea lor tempo-spațială, pun prisma intereselor revoluționare ale clasei muncitoare și cu ajutorul dialecticii materialiste în acest spirit — și nu ca o repetare dogmatică a tezelor lui Marx și Lenin — s-a afirmat cu precădere gîndirea economică a clasei muncitoare din România, încă din perioada interbelică Modul cum au fost elucidate, din acest perimetru, principalele probleme ale economiei românești, în ciuda tuturor adversităților și împrejurărilor nefavorabile, confirmă acest adevăr PROBLEMA AGRAR-ȚĂRĂNEASCĂ ÎN VIZIUNEA CLASEI MUNCITOARE într-o țară cu o structură predominant agrară ca România, în care statornicirea relațiilor capitaliste se înfăptuise pe cale anevoioasă, problema agrară a căpătat o importanță nodală în ideologia vremii Ziarul „Socialismul" scria că „de cînd exista în țara româneasca un partid socialist, el a fost nevoV să se ocupe de aceasta problema și sâ-i caute bazele ei teoretice socialiste, c*t și o realizare practică", ( ) Cercetarea științifică a conținutului problemei agrare s-a desfășurat pe baza luării în considerare a unui complex de factori și elemente între care există o legătură puternică și o influență reciprocă: repartiția proprietății funciare și starea tehnico-economică a agriculturii; evoluția economiei românești ; soluția problemei agrare Cunoscînd că și în domeniul agrar relațiile de proprietate exprimă esența relațiilor de producție, structura de clasă și raportul de forțe sociale, gînditorii clasei muncitoare din țara noastră au situat analiza proprietății în cadrul preocupărilor teoretice și practice Ei au abordat această problemă’sub multiple fațete: origine, evoluție și structură, ajungînd la concluzia că esența problemei agrare din România constă într-o „repartiție a proprietății strigător de v -dreaptă" ( ) ’ Meritul științific al multor gînditori marxiști este legat și de demonstrarea sirinsei dependențe între latura socio-economică și cea tehnico-economică a problemei agrare Atîta vreme cît prima latură nu se va rezolva în chip cores punzător, arătau ei, nici cea de-a doua nu putea oferi soluții valabile pe linia creșterii randamentului, a productivității muncii în agricultură Legînd problema țărănească de strategia și tactica luptei de clasă gînditorii comuniști au urmărit neabătut găsirea acelor soluții de rezolvare a problemei agrare prin care să se asigure împletirea cerințelor luptei politice, cu apărarea (proprietății privat e a țăranilor, împotriva capitaliștilor și moșierilor Acest pi mcipxu a fost subliniat încă dc la primul congres al Partidului Comunist Коші-п, dîndu-se astfel problemei agrare o apreciere justă și o soluție imediată, dai și una politică, de perspectivă Cu excepția Congreselor Ш și I\ ,careaa iobt dominaic du concepțiile sectariste, unele impuse de Comintern ghid rea agrară comunistă a formulat soluția realistă a exproprierii fără nici o despăgubii e a proprietăților feudale, inclusiv a proprietăților bisericești și ab statului, a exproprierii fără despăgubire a inventarului moșiilor» soluțui trecem pămîntulul expiupriat, fără mei un fel de plată, în mîintle țăranilor fără pămînl sau cu proprietăți mai mici de ț ha Această soluție, susținută mai ales în propaganda de partid șt în presă de Pătrășcunu, Rozvan si alții era decît cea din documentele oficiale ale P C R și decît acrea precc-■dzatî de social-democrați Congresul ei V lea ai Partidului Comunist Român a făcut un p ь înainte m zriar ficastîu ,ia problemei agrare ca cfrămîntasc partidul în cei zece ari reern i ac a crearea partioului Făcînd o mai profundă analiză caracterului Continuînd aceste tradiții progresiste, în perioada dc după primui război mondial, teoria industrializării României este completată cu idei despre caracterul, structura și perspectivele economiei, despre situația maselor si, în primul rînd, a clasei muncitoare Deși, nici în acest domeniu, lupt , de clasă n-a îngăduit gînditorilor clasei muncitoare răgazuri suficiente pentr i elaborări academice, contribuțiile comuniștilor, socialiștilor și social-demo-craților s-au detașat net, nu numai de concepțiile burgheze, dar chiar ș de cele socialiste de pe vremea lui Gherea, nu atît prin argumentarea necesită i obiective a acestui proces economic vital pentru Romania, cît mai ales, prin argumentarea posibilității înfăptuirii lui în noile condiții dc dezvoltare capi-si tâni» Gînditorii marxiști din perioada — au abordat problema industrializării României, desigur, de pe cele mai înaintate poziții sociale ale vremii depășind limitele impuse de această orînduire, procedeele și metodele ei caracteristice de industrializare a țării Ceea ce deosebește principial poziția lor de cea a exponenților curentului burghez industrialist privește substratul social al industrializării, implicațiile sociale și perspectiva istorică Corespunzător noilor condiții, literatura economică revoluționară pune în evidență unele aspecte noi ale gîndirii economice cu privire la industrializare Gînditorii marxiști au arătat cu toată claritatea că a promova dezvoltarea forțelor de producție, prin industrializare, nu este totuna cu a dezvolta capitalul, cum susținea, de exemplu, Ștefan Zeletin Muncitorii trebuie să lupte nu împotriva mașinilor, ci a folosirii lor capitaliste „Muncitorimea — scria un gînditor comunist — nu se ridică contra modernizării întreprinderilor, cor Ir a progresului sau a civilizației" ( ) ci împotriva relațiilor sociale înguste, burgheze Poziția favorabilă a proletariatului față de industrializarea capitalistă era, dealtfel, clarificată demult „Nu se pune problema — scria, la rîndu-i, și Constantin Micu — dacă mașina e rea sau bună Adevărata problemă se situează pe un alt plan Numai întrebuințarea ei a ajuns să fie favorabilă pentru unii, dezastruoasă pentru alții Nu poți vorbi de mașină fără să te întrebi cine o conduce (stăpînește — n n ) și fără să legi caracterul consecințelor ei de modul întrebuințării ( ) De pe aceste poziții, gîndirea economică revoluționară din perioada interblelică s-a angajat cu autoritate științifică în disputa mai veche dintre industrialism și agrarianism, luînd poziții critice lața de variantele noi ale prăfuitei concepții fiziocrate „România — țară minamente agricolă Ea și-a spus cuvîntui răspicat împotriva concepției antimdustrialiste privind „reagrarizarea" țării, împotriva versiunii „сотри mentarismului economic", a teoriei costurilor comparative de producție, lață de concepția apologetică privind „suficiența" industrializării României S™ Șiș’,! * ,cl“* prod“',ie privind ■•г'™ ' '’" Animați de ideea progresului economic și social, gînditorii revoluționa i vr țin cu fervoare industrializarea Concepției retrograde — potrivit căreia România n-ar mai avea nevoie de industrializare de vreme ce chipurile, dur t rialiste privind „suficiența industrializării Româ-, Г, и ținei i valorosul studiu De Ia crizâ la criză, semnat cu pseudonimul S Гопш, din paginile revistei Lupta de clasă, în Autorul a dat, prin aceasta replică Viguroasă economiștilor burgheziei care acreditau ideea că, în anul > România devenise deja o „{ară industrială fericită , că „excesele de industrializare*' ar ii dăunl toarc în perspectivă ji că României i-ar aparține in mare viitor în cadrul marelui spațiu economic german ( ) Gfnditorii clasei muncitoare au respins diversiunea ideologilor burghezi c u pi ivire la pretinsa Românie industrială fericită" și au demonstrat că indus-trializarea veritabilă a României în folosul întregii națiuni va putea avea Joc numai în socialism и e la nivelul unei țări mari industriale, o țară mare, fericită pe calea c ap > /і {ta> ci numai prin industrializarea socialistă ! ( ) erodată, gînditorii clasei muncitoare dm R Ji»iă vigoare revoluționară față de concepțiile antiindustria iste fonnunte de ideologi burghezi de notorietate internațională pe atunci (Guglielmo J и i tro, Benedetto Croce, John Af Keynes și Georges Luhamel) care, expri-mfad îngrijorarea crescîndă a burgheziei din țările imperialiste față de con^e-Ciuț'b cconomico-fxx iale ale dezvoltării forțelor de producție, propovâduiau „întreruperea" progresului tehnic sau stoparea procesului de industrializare ( ) friptul că, în epoca contemporană, s-a asociat și burghezia la acele i г те i-tăn neputincioase ale micii burghezii față de progresul tehnic, față de industrializai e, precum odinioară naiva mișcare luddistă, este, după părerea intra-lotul ju lificatâ a lui Petre Bejenaru, Ocrav Hallunga și Constantin Mxu un aspect semnificativ al crizei gîndirii economice burgheze „Гш asista, probabil — sena acesta din urmă—, la scene de masacrare a masonilor n distrugerea lor cu pietre Ъигга mulțimii va fi canalizată în această d * Un nou țap ispășitor a fost descoperi Л ' ( ) Racilele societății capital s: erau explicate, așadar, nu prin prisma relațiilor de producție, ci a forțelor de producție „Atitudinea avută pînă acum — scria, pe bună’ dreptate, Octav dunga, în paginile Erei noi — este de aceeași esență ca și atitudinea lucrătorilor care au suprimat corabia cu vapori a lui Papin în * vrut ăinneceîn Ronpe Jacquart pentru că mașinile lui de țesut ' - ■ d ei ca un pericol pentru munca lor manuală!' ( z Cu mult înainte de eiu cidat, în mod științific, poziția față de industrializarea țării, iar atunci cînd a preluat în propriile mîini conducerea destinelor națiunii, ă făcut din indus-ti ia liza: e pîrghia de bază i restructurării economiei și a încadrării ei în cadența modernă >* A (adar, în efortul de a lumina calea luptei revuluțîonare aclasei mmicltoa e u n zolvarea problemelor cardinale ide societății romanești i terbelice problema agrară, problema structurii economiei, a indus rari*iri țării, a cid rii naționale și sociale—, gîndirea economică a clasei aiuniit taț rit în perimetrul orientării comuniste, cît și în cel al orientării fo li f i sg- i d democrate Jotodat i, ac arta s a afhmat prin contribuții col itive, ale documentelor de partid, * ale cugetătorilor пшіхі лі, ' ’u 'd sau ăltul din partidele muwritorcșt : dt i prin ceicetUi, studii și opinii cu sau fără apar ten np formală la din epocă Л în cele peste dc titluri de ziare și reviste a’e Partidului Comunist Român, Partidului Socialist Independent și Partidului Social Democra , care au apărut, cu intermitență, în perioada interbelică, și-a exprimat opinus cu privire la problemele de bază ale economiei românești o p eiadamu it mu numeroasă dc gînditori decît în trecut, printre care Alcx Do roge-^nu Gherea, Petre Constantinescu-Iași, Lucrețiu Pătrășcanu, Eugen Rozvan, Ilie Oiștea, Gh Vasilescu-Vasia, Petre Bejenaru, Șerban Voinea, Cons antun-Titel Petrescu, Ghcorghe Tănase, Zaharia Tănase, Nicolae Deleanu, Ștefan Voicu ș a ( — ) CONSIDERAȚII ASUPRA OPEREI ECONOMICE A LUI L D PĂTRĂȘCANU Pe fondul creației colective a gînditorilor clasei muncitoare din România s-au detașat personalități de vază, cu contribuții meritorii la dezvoltarea și propagarea științei economice marxiste Printre aceștia, un loc de seamă îl ocupă L D Pătrășcanu Lucrețiu Pătrășcanu ( — ), prin varietatea, profunzimea și originalitatea operei sale economice, depășește, ca și Bălcescu și Gherea, cadrul de referință național El se impune ca un economist creator, de talie internațională Problemele economice pe care le-a analizat pe baza mînuirii cu o rară virtuozitate a metodei dialecticii materialiste, au cuprins toate sferele reproducției sociale, toate ramurile producției materiale, toate articulațiile dintre acestea și consecințele lor social-politice interne și internaționale Pătrășcanu a surprins, în chip magistral, legăturile logice, teoretice și consecințele lor practice dintre aprecierea factorilor care au prezidat geneza societății românești moderne (și, în acest caz, a respins teza lui Gherea privind rolul determinant al „fatidicului Tratat de la Adrianopole"), aprecierea caracterului economiei, structura acesteia, posibilitatea și modalitatea industrializării, soluționarea problemei agrare și tactica politică a mișcării clasei muncitoare Iar aceasta a avut o importanță principială Desigur că, prin dimensiunea și stringența^ei, problema agrară a constituit și pentru Pătrășcanu primul și cel mai arzător obiect de cercetare teoretică și de rezolvare practică In această privință, încă de la început, concepția lui se detașează net de aceea formulată în documentele oficiale ale Partidului Comunist Român de pînă la I • / V Л • — ф pe deplin și teza sa de doctorat din susținuta cu brio la Leipzig, Die Agrarreform in GrossRumănien und Ihre Ergebnisse ( ) • • S a осиРа^ *n m°d special de problemele industrializării Româ-ni'a;,J ătrășcanu presupunînd rezolvate definitiv aspectele teoretice ale necesității obiective, ale metodei și consecințelor acestui proces, laolaltă cu ceilalți înfăp unu ei efective, domeniu în care vechea gîndire socialistă\i Gherea în-uși formulaseră lăspunșun dacă nu negativiste, în orice caz evazive si rez fost înfățișate, în mod public, сгс mult înainte de începerea războia ui" ( , p — ) Dar, suportul economic al acestor tendințe, susține Pătrășcanu, nu- constituiau monopolismul, exportul de capital și colonialismul, ci ap uicia unei „supraproducții industriale", în condițiile unei piețe interne înguste Acest alt paradox al României este explicai prin faptul că forțele stăpîi itd ire au respins sistematic adoptarea măsurilor de politică economică, prm care să determine creșterea puterii de cumpărare a populației, cum ar îi: o nouă reformă agrară, sporirea salariilor, degrevarea fiscală, scăderea prețurilor etc Intiucit produsele „excedentare" ale industriei românești nu puteau concura pe piețele străine, singura soluție eficientă pe care a ales o marea burghezie era promovarea unei politici de cuceriri teritoriale „Morv/e capital monopolist autohton — spunea el — avea nevoie de lărgirea pieței interne prin extinderea teritoriului național" și tocmai aceasta constituia fondul *real ascuns sub ace te tendințe imperialiste" ( , p , ), Aceleași tendințe le mmiifrstn și moșicnmca, ca o compensație în exterior a consecințelor luptei îInimii pentru noi reforme agi are» Dar să nu uităm ci despre aceste ten dințe voibea, M ■ „П- IL -TI t-tSP** » •w=’ ’ Zestrea materială moștenită de noua orînduire de la cea veche a foit săracă De aceea, din primii ani ai construcției socialiste s-a impus necesitatea dezvoltării accelerate a proprietății Proprietatea socială comună a întregului popor s-a completat cu cea cooperatistă realizată prin transformarea soci -listă a agriculturii și prin cooperativizarea micilor producători, meșteșugar, etc Atît sectorul socialist al întregului popor, cît și cel cooperatist au avut ca principală sursă de sporire a proprietății acumularea socialistă, rea Kza r i in chip planificat Pe întreg parcursul edificării și consolidării socialismul:::, partidul și statul român au acordat o atenție deosebită dezvoltării atît conținutului material al proprietății socialiste, cît și perfecționării conținutului social, calitativ al acestuia, sub cele două forme ale sale O altă coordonată este cea a industrializării caracteristice unei țări agrare Jab dezvoltate Economiștii de frunte ai burgheziei industriale au susținu; industrializarea cu numeroase argumente, dar, evident, o socoteau realizabilă în regimul burghezo-moșieresc, puțin propice, prin natura sa, acțiunii de industrializare * Tocmai acest lucru l-au sesizat la timp marxiștii din tara noastră și, susțmmd industrializarea, ca pîrghie importantă de propulsare materială a țării, au arătat limitele regimului, obstacolele puse de el în c lei industrializării și au formulat ideea după care o veritabilă industrializare va realiza România într-un regim socialist Геогіа industrializării trebuia regîndită, reconceptualizată și însoțit! de măsuri practice, în funcție de noile realități Dpi această regîndire aV elaborarea căilor mijloacelor și instrumentelor de înfăptuire a luat naster* coordonata industrializării unei țări precumpănitor agrare cum a fost Ron^mia Propria noastră moștenire teoretică, teoria leninistă socialiste și nevoile dezvoltării rapid dezvoltare, resursele și națională creată, toate hz ги focialiîte fn țara Congresul al ѴІ-lea al Partidului Comunist Român a pus problema industrializării în cadrul refacerii postbelice a economiei și a demarării rapide în contextul inițierii prefacerilor revoluționare a bazei și‘Suprastructurii societății Țelul fundamental al politicii economice a partidului, stabilit la Congres, a fost lichidarea înapoierii economice a României, transformarea ei într-o țară socialistă cu o economie puternică, multilateral dezvoltata Ca sarcini principale imediate, Congresul a formulat: crearea condițiilor pentru conducerea planificată a economiei, concentrînd toate resursele materi e și umane în vederea refacerii și dezvoltării economice a țării; încordarea tuturor forțelor muncitorimii, tehnicienilor și funcționarilor pentru atingerea și depășirea nivelului producției industriale din ,* crearea, pe baza resurselor interne (o politică sistematică de economii, creșterea producției și productivității muncii, a fondurilor de investiții) a condițiilor necesare industrializării; intensificarea eforturilor pentru sprijinirea agriculturii etc O condiție indispensabilă a realizării reproducției lărgite în perioada dată, si ulterior, era accentuarea creșterii cu precădere a producției mijloacelor de producție încă în primul plan de stat s-a precizat căj „Numai dezvoltând industria grea noi vom putea pune în valoare toate bogățiile solului și subsolului nostru, vom putea produce mașini și utilaje pentru celelalte industrii, vom dezvolta agricultura punîndu-i la dispoziție mașini agricole, unelte, îngrășăminte, vom putea electrifica țara, vom mări productivitatea muncii și vom reuși să punem din ce în ce mai multe produse la îndemîna celor ce muncesc, ridicîndu-le nivelul de trai și cel cultural" Din cele stabilite la Congresele al ѴІ-lea și al VII-lea ale Partidului Comunist Român rezultă că industrializarea socialistă a fost concepută și inițiată odată cu trecerea la făurirea economiei socialiste, ea s-a desfășurat concomitent cu aceasta fără a se aștepta să se realizeze economia socialistă și apoi să se treacă la industrializare Industrializarea, concepută și aplicată în acest mod, a permis să se accelereze dezvoltarea forțelor de producție în perioada de trecere la socialism și să contribuie la pregătirea victoriei socialismului, la consolidarea pozițiilor lui în faza de tranziție Tot din cele stabilite la Congresele al ѴІ-lea și al VII-lea rezultă că industrializarea a fost concepută a se sprijini în realizarea sa, mai întîi de toate, pe efortul propriu al poporului nostru — mergîndu-se uneori pînă la sacrificii — fără a neglija colaborarea și întrajutorarea cu țările socialiste „Prin-tr-o politică sistematică de economii, prin mărirea rolului producției și prin sporirea randamentului în muncă, s-a precizat la Congresul al ѴІ-lea, vor trebui create, pe baza resurselor noastre interne, fondurile de investiții necesare dezvoltării industriei noastre" Blocada economică și politică ostilă a puterilor imperialiste față de țările socialiste a împiedicat și țara noastră o buna bucată de vreme, sa beneficieze, în procesul industrializării, de cuceririle л-hnice, tehnologice și științifice din țările capitaliste dezvoltate Congresul al VIII-lea al Partidului Comunist Român, stabilind obiectivul principal al planului economic unic pe anii — , dezvoltarea bazei tehmco-mațcriale a socialismului, a înscris, ca sarcină numărul unu „continuarea in ritm susținut a industrializării țării, acordîndu-se Prioritate industriei grele, cu pivotul ei — industria constructoare de mașini" Deși se realizaseră pași importanți pe linia industrializării țării, moștenirea și nivelul d St "i*o«naUrf°St prea Alabe ca se Poată- încheia procesul de hzS sl iST ln‘Perioasă continuarea în ritm susținut a indura- în procesul industrializării, în anumite perioade, au apărut și unele greșeli Cum menționa tovarășul Nicolae Ceaușescu „într-o anumită perioadă a socialismului, în fapt sarcinile industrializării au fost în bună măsură subapreciate și neglijate Astfel, în primele trei cincinale s-a subapreciat însemnătatea dezvoltării ramurilor industriale moderne — construcția de nașini, chimia, electronica, electrotehnica, nu s-a acordat atenția corespunzătoare dezvoltării gîndirii și cercetării științifice proprii, promovării progresului tehnic în pas cu revoluția tehnico-științifică" La Congresul al IX-lea, partidul a avut suficientă tărie să judece lucrurile critic și autocritic, trecînd la corijarea strategiei industrializării Congresul al IX-lea, stabilind ca obiectiv central al politicii partidului industrializarea socialistă a țării, a dat noi dimensiuni acesteia, legînd-ode îmbunătățirea sistematică a calității produselor, de asimilarea cît mai rapidă a cuceririlor revoluției tehnico-științifice, de competitivitatea produselor românești pe plan mondial, de repartiția judicioasă a industriei pe întreg teritoriul țării, de îmbinare armonioasă a producției cu cercetarea și învățămîntul (în condițiile în care a devenit tot mai evident faptul că știința este o forță nemijlocită de producție, iar tehnica se cere mînuită de cadre cu temeinică pregătire), de îmbunătățirea și perfecționarea activității de planificare și conducere a economiei Caracteristice pentru coordonata industrializării în perioada construcției socialismului — și a consolidării sale — au fost: accentul deosebit pus pe industriile producătoare de mijloace de producție necesare atît propriei dotări a economiei naționale, cît și exportului; ritmul înalt și susținut de realizare a industrializării și de creștere a producției industriale; accentul pus pe efortul propriu, astfel îneît se poate spune că industrializarea este opera poporului nostru; colaborarea și cooperarea cu țările socialiste — fapt care a înlesnit industrializarea, schimbul de valori cu alte țări ale lumii, indiferent de orînduirea socială, pentru a beneficia de cuceririle revoluției tehnico-științifice; accentul pus pe ramurile hotărîtoare ale realizării industrializării, pe ramurile de vîrf în asimilarea progresului tehnic și științific; realizarea unei repartiții judicioase a forțelor de producție pe teritoriul țării în procesul de înfăptuire a industrializării; înzestrarea agriculturii cu tehnica necesară, pe măsura avansării operei de edificare a socialismului la sate și a creării unei agriculturi moderne, de înalt randament; schimbarea sistematică, ordonată și planificată a structurii economiei naționale și a locului României în economia asigurarea creșterii continue a nivelului de trai și de civilizație a întregului popor, pe măsura avansării procesului de industrializare Printre coordonatele doctrinei noastre, în perioada dată, se înscrie șl cea a transformării socialiste a agriculturii și a făuririi economiei socialiste unitare în scurt timp după August s-a creat cadrul favorabil necesar soluționării revoluționare, în interesul țărănimii și al întregii societăți românești, a problemei agrare: o veche, mult prea veche problemă căreia în epoca modernă i s-au dat, de regulă, soluții de compromis, și ele cu multă întîr ziere Noua soluție dată problemei agrare a trebuit să pornească de la necesitatea deschiderii unui larg cîmp de dezvoltare a forțelor de producție în agricultură șim întreaga economie, privită ca un complex unitar Noua agricultură, în propriul interes și în interesul general al țării, trebuia să con Iribuie la opera de industrializaie, să elibereze contingente mari de oameni * să treacă m industrie Noua soluție trebuie să țină seama de situația de către stat pentru a trece pe un devansată cu un pas de dună relarma г стиі din de structura sociala a țărănimii, de 'ita^mentul ei față de pămînt de limitele acelei T gospodării țărănești caro existau în agricultura poștrefonnă d ^e\oiajne-canizării agriculturii și a sprijinirii ei făgaș nou Soluția tehnică a problemei agrare trebuia soluția social-economică și apoi ambele realizate în așa fel incit a re ol tioneze satul românesc în chip real și să-l orienteze pe un asemenea drum, care, în perspectivă să-l apropie de oraș ca gen de munca, nivel de trai și civilizație în formularea noii teorii - soluție și program - Partidul Comunist Român a plecat de la teoria leninistă a transformării socialiste a agriculturii , de la propriile tradiții, reținînd ce a fost mai valoros, de la noile realități create și de la cerințele făuririi unei economii socialiste unitare care să cuprindă atît orașul, cît și satul Bazele teoretice, orientările și măsurile practice au fost puse la istorica Plenară a Comitetului Central al partidului nostru din — martie în rezoluția Plenarei se arată că: „ socialismul nu ss poale eenstrui numai la oraș Sarcina construirii socialismului și a inlă-iurării exploatării se pune ia țară ca la oraș Construirea socialismului cuprinde și transformarea socialistă a agriculturii "' Programul transformării socialiste a agriculturii cuprinde dezvoltarea fermelor de stat, ca avanposturi ale agriculturii moderne, crearea și dezvoltarea S M A , ca unități de stat care să asigure mecanizarea lucrărilor agricole, crearea treptată de imitați agricole pe baze cooperatiste, care să unească pe țăranii muncitori în unități socialiste Programul transformării socialiste a agriculturii, adoptat la Plenara din — martie, a fost îmbogățit pe parcurs cu idei noi, soluții și i cerute de studierea fenomenelor apărute pe parcursul înfăptuirii unei opere revoluționare în acest proces au fost înlăturate unele nepotriviri între teorie și practică îmbogățindu-se teoria, renunțîndu-se la practici necorespunzătoare, și s-au adoptat măsuri care au stimulat— constant, dar fără grabă — procesul transformării socialiste a agriculturii Congresul al ѴІП-lea al Partidului Comunist Român cuprinsese în obiectivul principal al planului economic pe anii — și „încheierea procesului dc făurire a relațiilor de producție socialiste in întreaga economie, îr ederca desăvîrșirii construcției socialismului"; iar ca sarcină de bază lixase: încheierea colectivizării agriculturii, dezvoltarea multilaterală și conso lida ea economieo-organizatorică a gospodăriilor agricole colective, creșterea considerabilă a producției agricole vegetale și animale, pentru a se crea în cel mu scurt timp posibil un belșug de produse agroalimentare" Cu trei ani înainte dc termenul stabilit — în — s-a încheiat procesul de transformare socialistă a agriculturii și cu aceasta făurirea economiei socialiste unitare îr Romama Au urmat ann dezvoltării agriculturii socialiste pe baze proprii ale cărei caracteristici, probleme, orientări și sarcini au fost stabilite de Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Român Caracteristice pentru coordonata transformării socialiste a agriculturii în «г! noas{răauf°st ■: "eareaadouă forme de proprietate socialistă în agriculturii ără ase re nal la creșterea prestigiului ei în lume т Cu toate greutățile întîmpinate legate un timp de unele mamlestau dc dogmatism și schematism, gîndirea economică în țara noastră a cunoscut dezvoltări însemnate în perioada construcției socialismului^ Ea a constituit punctul de plecare în elaborarea doctrinei economice a societății socialiste multilateral dezvoltate, corespunzătoare noii etape în care a intrat România după Congresul al X-lea al Partidului Comunist Român Socialismul, ca orînduire social-economică este o mare realitate a ziLlor noastre Ei a cunoscut dezvoltări și perfecționări în toate statele în care - statornicit pînă în prezent Necesități practice dar și teoretice i-au determina t pe economiștii din țările socialiste sa stabilească conținutul etapei superioar pe care o parcurge socialismul și aliniamentele dezvoltării viitoare în i mari, etapa s-a definit a fi cea a socialismului dezvoltării sau matur iar în Г > care țară socialistă s-au dat contururi mai precise acesteia, formulîndu-se conceptele corespunzătare In țara noastră a fost definit conceptul de societate socialistă muliil ite-ral dezvoltată, avîndu-se în vedere: aplicarea creatoare a socialismului științific la condițiile țării noastre; studiul aprofunda* și sistematic al s adiulu și perspectivelor dezvoltării, precum și a legilor obiective care acționează in socialism; ^studierea atentă a propriei experiențe și a experienței tuturor țărilor socialiste; luarea în considerare a legităților și tendințelor care decurg din revoluția științifică și tehnică contemporană, din realitățile unei lumi cu -nari decalaje, ale unei lumi în care afirmarea statelor naționale, independente, are loc pe fondul creșterii interdependențelor economice și tehnico-științifice La Plenara lărgită a CC al PCR din iunie la care s-au adus importante - arificari cu privire la stadiul actual al edificării socialismului în tara noastră, tovarășul Nicolae Ceaușescu dădea următoarea explicație privând foimui ' , tată de una dinamică, dar dezechilibrat? ? fo t una din ideile de bază ale doctrinei keynesismului Uite- , k ridicarea nivelului de trai al poporului» Pentru o țară ca România — socialist dar încă în cais de dezvoltare — rata înalt- a acumulării, ca o expresie a etor tuh:i propriu, este o condiție sine qua non a dinamismului, lot ași; сшп еолні-nuarea în ritm susținut a dezvoltării ei este pfrghia de ba?, calea progresului, „ >ew ■ III I ■ ■ H B|||||||| țărilor mediu dezvoltate, preciza tovarășul Nicolae Ceaușescu p nu trebuie să schimbe orientarea dă baza a economiei romanești liste necesar să avem permanent fn vedere că înfăptuirea obiectivelor Programului partidului impune alocarea în continuare a circa la sută din vemtid național in scop dezvoltării forțelor de producție Societatea noastră socialist?, ca orice soc> hâ ip?»‘' ( ? р сГ ,І TRANSFORMAREA ACUMULĂRILOR CANTITATIVE ÎNTh-O NOUĂ CALITATE Л DEZVOLTĂRII FCONOMIEI ROMANEȘTI Preocuparea pentrucalitatea activității economice a constituit oconstanta a construcției și dezvoltării socialismului in țara noastra Ea s-a imaptuit, așa cum s-a putut în condițiile unei țări slab dezvoltate și apoi in curs di dezvoltare д Nivelul economic atins de țara noastră — în decurs de decani, intre — produsul social și venitul național au crescut dc cile on, producția globală industriala de * ori, investițiile totale de u ori iar fondurile fixe'de oii — îi permite să pună un accent deosebit pe laturile calitative ale dezvoltării, pe consolidarea pozițiilor cucerite Este meritul tovarășului Nicolae Ceaușescu de a fi formulat ca s ir-cină fundamentală a activității în toate ramurile economiei „concentrarea atenției generale asupra laturilor de ordin calitativ" ( , p ) Cu profunzimea și clarviziunea caracteristice; tovarășul Nicolae Ceaușescu a precizat conținutul acestei teze și modalitățile înfăptuirii ei O primă latură de ordin calitativ a activității economice o constituie ridicarea nivelului tehnic, calitativ al tuturor produselor, care a devenit o condiție hotărîtoare a progresului economiei noastre în legătură cu aceasta secretarul general preciza: „consider necesar să trecem de la faza acumulării carditaliee ia o fază nouă, superioară, aceea a luptei pentru calitate A venit timpul să transformăm cantitatea într-o nouă calitate- Aceasta este cerința primordială de care depinde viitorul industriei romanești, viitorul întregii economii naționale" ( , p ) Deci nu este vorba de calitate, în general, ci de o nouă calitate a dezvoltării economice, care presupune generalizarea aplicării în economie a cuceririlor revoluției tehnico-științifice, impulsionarea activității de cercetare, ridicarea nivelului pregătirii cadrelor, asigurarea funcționării continue a circuitului producție-cerCetare-învățămînt „în centrul întregii activități economico-sociale, menționa tovarășul Nicolae Ceaușescu, trebuie să punem realizarea unei noi calități a muncii și vieții, aplicarea largă a cuceririlor revoluției tehnico-științifice, dezvoltarea puternică a științei și învăță-mîniului, factori fundamentali ai făuririi socialismului și comunismului" ( , p ) Intr-o epocă în care creșterea economică tinde să se realizeze îa chin ordonat, organic — și pentru care socialismul oferă un cadru obiectiv adecvat folos rea rațională a materiilor prime și a surselor de energie atragerea în circuitul economic de noi elemente ale naturii, dezvoltarea „tehnologiilor au>ocondiponate", economisirea resurselor constituie obiective importante ale noii calități a activității economice în cincinalul actual se pune un accent d ювгЪ’? pe dezvoltarea mai accelerată a bazei de materii prime și a resur-selor O creștere economică ordonată cere schimbarea opticii asupra elementelor reziduale, solicită reciclarea deșeurilor Așa cum menționa tovarășul Nicolae Ceaușescu „se cere schimbată radical concepția cu privire la m Uerialel' secundare și la deșeuri, acestea trebuind să acopere în măsură însemnată, uneori in proporție di ЗО—Ю'Іо, necesarul de materii prime și materiale ale economie raționale" ( , p ) La nivelul actual de dezvoltare industrială și aiec t a mediului înconjurător abordarea complexă a transformărilor G к *•'Т dm natură, de adaptare a nevoilor oamenilor este o condiție indispensabilă a unei noi calități a activității economice Munca productivă a membrilor societății noastre, privită în general, este producătoare de valori, iar în forma ci concretă este producătoare dc valori de întrebuințare, dc avuție Cu cît ea este mai bine înzcstiată și ili-k:ată mai rațional, cu atît forța ei productivă (respectiv productivitatea muncii) trebuie să crească Creșterea productivității muncii fiind calea princip; П de sporire a avuției, de creștere a venitului național și de reducere a săptămînn de lucru, este de la sine înțeles ca realizarea ci constituie o cerință primordială a noii calități a dezvoltării economice O latură, importantă a saltului noii calități a activității economice o constituie creșterea rapidă a eficientei folosiri a fondurilor fixe Projrevd implicat de revoluția tehnico-științifică în domeniul bazei tchnico-niateriale obligă la rapide reînnoiri de fonduri; un grad înalt dc utilizare a fondurile] fixe scutește economia de pierderi provocate de nevoia amortizărilor accclt rate și impulsionează creșterea venitului național Trecerea la noua calitate vizează nu numai industria, ci și agricultura ca ramură de bază a economiei, domeniu în care se cere înfăptuită o adevărată revoluție vizînd baza tehnică-materială, folosirea fondurilor și sistemul de organizare Esențial în această privință este sporirea calității muncii oamenilor, a unităților agricole „Calitatea noua despre care am vorbit la Conferința Națională, menționa tovarășul Nicolae Ceaușescu, saltul de la acumularea cantitativă la o calitate superioară, trebuie să se producă în agricultura Aceasta presupune transformarea într-o nouă calitate a muncii tuturor oamenilor care se ocupă de agricultură, a organelor agricole și a organelor de part a a cooperativelor și a celorlalte unități agricole" în agricultură, mai vizit ii ca în alte ramuri ale economiei, noua calitate este legată și de creșterea gradului de stăpînire a elementelor naturii, de modificări importante ale raportului om—natură Trebuie să fie combătute speculațiile făcute cu privire -pretinsa orientare eronată a României pe calea industrializării și sugerai, revenirii ei la preponderența agrară „Privind în perspectivă, menționa tovarășul Xicolae Ceaușescu, economia României va trebui să se bazeze pe o ird: : modernă, puternic dezvoltată, pe o agricultură modernă de înaltă producții da?c conlinuînd să rămînă și în viitor o țară industrial-agrară Pe această bază $• ț > ‘ sigura dezvoltarea forțelor de producție, progresid general al societății, ridica bunăstării materiale și spirituale a poporului" ( , p ) Agricultura și industria, ca ramuri de bază ale economiei românești ,se cere tot mai imperios s se sprijine reciproc, în vederea asigurării unei dezvoltări armonioase a întregii economii intre noua calitate și noul nivel, cel mediu, ele dezvoltare spre tindo țara noastră în perspectiva apropiată, există o corelație dina, firească, de tipul coordonată majoră a doctrinei economice a societății socialiste multilateral dezvoltate o constituie perfecționarea lehț iilor de producție în strii rulăiii cît mai judicioase a vcnituriloi oami nilot muncii cu pdrtici)' dezvolt area ссопопшo-socială „Am în vedere - pi» uz i secretarul șwt al partidului necesitatea ca partea din beneficii alocată astăzi опте nikr mimcii sub forma de premii sau sub alte forme o legăm inc a t и parte integrantă a veniturilor oamenilor muncii, dc beneficii Această parte >; s aloce di raport cu contribuția fiecărun a la dezvoltarea unități re ' dive, cu activitatea depusă și cu vechimea în întreprindere, cu aportul la progr ui ' Prin creșterea mai substanțială a beneficiilor ca re uitat ai ‘“k zonomic, oamenii muncii vor putea primi o parte mai m are z astăzi, fard a limita aceasta la trei retribuții, cum el a dă d" ip • p Ии Noua concepție despic proprietatea ocinii implu •• abimbăit și îu • t dc repartiție, • ompletindu- pe cel exist- nt * înțarea întreprinderilor economice Linia stabilită dc l’aitidul Лн d; - ti m i '> fun* lionaic a inccaui inului economiei nu df* l i ’ i » în i - , о/U n, ci ca uim iri - a uni i ampli activități ічтѵшіН'о л , mi; ttouv • politice desfășurate sub indium uca partidului In cadrul acești i activi Ч'ф se » I I fiohlțion itc în * Idp * nu li II' In cont I dieț ide - ► и ■ лгеа Im fiind di n itură să a* i el- r uw m e ei i Iov и - ni irol •» Ce Ui‘ » чей, иС’ /и/н nirn/ i >m'co /ле/ еіе/ гі-е-і ue ? ■ , ! o | ) ihz u a unui realități ale epocii noastre, însoțita demisuri no si acțiuni practice, ea este o coordonată dc bază a doctrinei economice a Pietății socialiste multilateral dezvoltate La Conferința Naționala a ' artidului Comunist Român, din , s-a precizat că „formulînd dre pt obiectiv făurirea societății socialiste multilateral dezvoltate, pormm^ de la геаігіал-, de / ? /u M» că Rom 'ni a este încă o țară In curs dc dezvoltare ( , p ) Prin coastă precizare se arata legaturi care exista intre obiectivul făuririi societății socialiste multilateral dezvoltate și stadiile de dezvoltare economică în aparență ат exista o contradicție între conceptul de societate socialist ă multilateral dezvoltată și teoria „România — țară socialistă în curs de dezvoltare" Dar aparența se destramă și realitatea iese la iveală daca ;; Uzăm lucrurile în esența lor Pentru aceasta este nevoie să delimităm I -cis câteva elemente, și anume: orînduirea social -economică; ritmurile în care se dezvoltă țara noastră; nivelul de dezvoltare pe care l-a atins Rom na socialistă în comparație cu nivelul de la care a plecat; nivelul la care se află r, în comparație cu nivelurile atinse de țările lumii cu o producție mat -rială avansată Orînduirea social-economică a României este cea socialistă, aflată in faza maturizării sale, pe care am numit-o faza societății socialiste multila-tcral dezvoltate în ea se pregătește trecerea treptată la comunism Dec nu ca orînduire social-economică România este în curs de dezvoltare Di acest punct de vedere ea se află în rîndul celor mai dezvoltate țări din lume Ritmul de dezvoltare a țării noastre se înscrie printre cele mai ridicat, din lume Deci, nici din acest punct de vedere România nu este în curs de dezvoltare Nivelul de azi al României socialiste este mult mai ridicat decît cel din perioada de vîrf — — a orînduirii trecute și cel din , așa cum s-a arătat mai înainte pe bază de date Prin aceste mari realizări Români t a ieșit, cu ani în urmă, din stadiul de țară slab dezvoltată Dacă ne comparăm cu statele dezvoltate din punct de vedere economic, constatăm că în multe domenii ne despart încă, de acestea, decalaje importante Iată de ce România — depășind stadiul de țară slab dezvoltară — continuă să fie încă țară în curs de dezvoltare Din această cauză este necesar ca țara noastră să facă eforturi pentru accelerarea progresului material, științific și cultural pentru a se ridica la nivelul statelor avansate ale lumii Aducînd noi contribuții pe linia fundamentării strategiei dezvoltării tării noastre, tovarășul Nicolae Ceaușescu a formulat teza trecerii României în cincinalul — în rîndul țărilor cu dezvoltare medie „Z/z acest cincinal, preciza secretarul general al partidului, fie baza dezvoltării tuturor sectoarelor de activitate, se va asigura realizarea obiectivului strategic de trecere a Rom \ din stadiul de țară în curs de dezvoltare la stadiul de ară mediu dezvolta ■ ( , p ) Ca urinare a dezvoltării armonioase a industriei și agriculturii cele două sectoare dc bază ale economiei noastre naționale — se va asigur; o creștere mai accentuată a venitului național, acesta ajungînd în h — dolari pe locuitor Faptul ne dă temei să apreciem că viitorul cincinal va marca un nou salt calitativ pe toate planurile vieții economic, și sociale România va depăși starea de țară în curs de dezvoltare, în ac p iuu- a contemporană a acestei noțiuni, trecând la stadiul de tară cu o dez voltare medie Prin aceasta se confirmă atît virtuțile socialismului de лесe- Hor al dezvoltării, cît și capacitatea Partidului comunist Român de a folosi aceste virtuți, hărnicia și creativitatea poporului român ‘cnria „România țară socialistă in curs de dezvoltare" a fost foun Ittă pe baza generalizai il lealîtățdoi din țara noastră D ir implicațiile ci teoretice și practice depășesc acest cadru, o înscriu printre marile contribuții ale dezvoltării științei despre societate pe plan mondial Ге plan teoretic, ea a arătat necesitatea depășirii concepției despre împărți:ea trivoiară a lumii în țări capitaliste, țări socialiste și țari in ешь de dezvoltare? Pe lingă faptul că această împărțire categorisește doua grupuri de țări după orînduirile social-economice, iar pc cea dc-a treia c up i nivelul dezvoltării, moi și lasă să se înțeleagă că din a treia categorie nu iac p ** ? și țări socialiste Or este o realitate că un număr de țari socialiste smt, dv ' mvelul dezvoltării economice în curs de dezvoltare Ținînd seama dr caracterul tranzitoriu ai epocii noastre și de realitatea marilor decalaje, a sub-deovo'tării sau a insuficienței dezvoltării, apare necesitatea formulării unor criterii de categorisire a țărilor lumii, care să îmbine elementele orînduirilor sociale cu cele ale nivelurilor de dezvoltare Pe p an politic, teoria „România — țară socialistă în curs de dezvol-pune în evidență marea problemă a capacității socialismului de lich -, în scurt timp, a subdezvoltării, dar nu automat, ci prin dinamizarea și cu mari decalaje Or, mai multe țări ale lumii, îndeoseL tarea problemă a capacității socialismului de lich - — ~ • Ч • • • тшвгог forțelor fiecărei țări, ținînd seama de realitățile unei lumi interdependente, dar și cu mari decalaje Or, mai multe țări ale lumii, îndeoseL cele eliberate de sub dominația colonială, au nevoie de un puternic accelerator al dezvoltării Doctrina economică a societății socialiste multilateral dezvoltate con-stiLuie o contribuție a Partidului Comunist Român la dezvoltarea creatoare a teoriei revoluționare în funcție de condițiile concrete ale României, reprezintă o călăuză în acțiunea de făurire a economiei societarii socialiste * у multilateral dezvoltate care înaintează spie comunism Cap CONTRIBUȚII ALE TOVARĂȘULUI NICOLAE CEAUȘESCU LA DEZVOLTAREA ȘTIINȚEI ECONOMICE D uțiă cum se știe, perioada deschisă de cel de-al IX-lea Congres al parimului este cea mai fertilă din întreaga istorie a poporului român atît în Г: и : i d jzvoltării economico-sociale cît și în cel al dezvoltării creatoare ■ : er nomic ți social-politice în realizarea acestor dezvoltări roltu d • rr rinant, esențial revine gîndirii și activității creatoare a tovarășului \tcorie Ceaușescu Refractara oricărei închistaț i dogmatice sau schematice, r- ptiva )a viața r mtetizlnd aspirațiile de progres național, social și material aie țxipcrulm nostru și alt umanității, gîndirea tovarășului Nicolae Ceaus^cu Hoctnna Ceaușescu reprezintă o contribuție de inestimabilă valoare teoretică practică la dezvoltarea timței economice și social-politice universale Întruît m ■ hrtw * estet unțribuții au fost deja analizate în difet ite tenie anterioare în cele ce urmează, ne propunem doar o sinteză a celor mai valoroase contribuții și sublinierea originalității lor in ' aport cu idei și teze ce au atut sau mai au o anumită circulație ( ) Dintre contribuțiile teoretice care vizează în primul rînd dezvolta rea economico-socială internă, dar care au o valoare principială mult mai larga, amintim teza România - țară socialistă în curs de dezvoltare precum și Doctrina economică a societății socialiste multilateral dezvoltare, anaJzate pe larg în capitolele anterioare Pentru a evidenția originalitatea și valoarea științifică a primei teze f; ;a de cele deja spuse, mai adăugăm că formularea ei a însemnat respingerea unei concepții schematice, potrivit căreia subdezvoltarea ar fi caracteristică numai lumii nesocialiste, potrivit căreia, prin simplul fapt al irstau-ării unei noi orînduiri sociale, țările socialiste au și devenit țări din cele mai dezvoltate sub raport economic și tehnico-științific Formularea acestei teze a condus, în plan intern, la orientarea eforturilor, în primul rînd, spre dezvoltare, spre o rată înaltă a acumulării, la ideea necesității unor acnuni inai ferme în direcția modernizării economiei naționale, a introducerii c br mai noi cuceriri ale științei și tehnicii; pe plan internațional, din teza amintită decurge ideea necesității unei mai strînse colaborări și solidarități dintre toate țările în curs de dezvoltare, a unor acțiuni concertate la nivel mondial pentru lichidarea subdezvoltării, a marilor decalaje Teza menționată exprimă și ideea superiorității socialismului în ce privește posibilitățile de accelerare a trecerii țărilor de la starea de subdezvoltare la cea de țări în curs de dezvoltare, la situația de țări cu nivel mediu de dezvoltare,, respe -tiv la stadiul de țări dezvoltate Formularea concepției despre necesitatea unei etape relativ îndelungase de făurire a societății socialiste multilateral dezvoltate a însemnat depășirea uzei concepții simpliste despre o etapă de „desăvîrșire a construirii sociali -nilui‘f, despre socialism ca o fază de scurtă durată, ca o simplă fază de tranziție spre comunism, evidențiind necesitatea obiectivă a unei purerni e dezvoltări și perfecționări — în toate planurile — a societății socialist de maturizare și manifestare a tuturor potențelor și virtuților sale înainte к a se putea pune problema trecerii la o etapă de construire a bazelor rk-ir ni comuniste în planul gîndirii și construcției economice făurirea astfel de societăți înseamnă, înainte de toate, dezvoltarea mulilatcraiă complexă, a economiei naționale, a forțelor de producție, ca bază atît pt nfru creșterea rapidă a nivelului de trai, cît și pentru asigurarea independent i ■ suveranității naționale Ținînd seama de actualele tendințe din economia mondiala, doctrina economică a societății socialiste multilateral di zvoltate conține în sine o adevărată teorie a dezvoltării economice independente înir > l-те a interdependențelor, concepția profund originală potrivit cărei’ cerea la construirea socialismului nu numai că nu diminuează xolul nativ a i j al complexului economic național, independent ci, dimpotrivă, a n ♦cialismul poate asigura o adevărată dezvoltare independentă, multilcue- la Iczele de bază ale* acestei doctrine, respingînd ideea unei spetializ r-/ guste în cadrul unor blocuri economice nud mult sau mai puțin îuchf ? ideea autarhiei naționale, evidențiază necesitatea angrenării cît m r-rgi^a economici naționale în diviziunea internațională a muncii a sn -i z Hi internaționale, dar pe fondul unei economii naționale complexe nult ‘ uc ale din și \ in alte documente de partid și de stat, dobî t-— d o expresie sistematică și unitară în Raportul și Rezoluția Plenarei Cerni•eruhn Central al Partidului Comunist Român din martie S d sența noului mecanism economico-! in an ciar este întărirea conducerii eniralizate a economiei naționale, a tuturor formelor activității economico-, oncomitent cu lărgirea drepturilor, autonomiei și răspunderii tnu caxiljr economice si administrativ-teritoriale, pe baza introducerii autocon-djcem muncitorești și a autogestiunii economico-financiare jr r l nai recente cuvintări ale tovarășului Nicolae Ceaușescu - or - - ue in nasuri corespunzătoare de partid și de stat - s-a pus si problem t rc pr m- -m umtăților administrativ-teritoriale cu produse a-w-tl'-’ л de ha,î in veuerea punerii în valoare a tuturor resurselor si posibi-r ( o- exts'e h atît mediul rural cît și în cel urban în vederea sporirii ,ntiî n r spundeni crfanelor locale de partid și de stat pentru înt ■ r ■ perii ! Jiu de ridicare a nivelului de trai al populației din xoi rh țării Obiectivul central urmărit în cadrul acestei noi concepții este sporirea substanțiala a eficienței în toate domeniile activității economico-sociale, respectiv înfăptuirea trecerii la o nouă calitate în desfășurarea activității pco n ornice Totodată, concepția de ansamblu, ca și elementele sale componente ш în vedere adaptarea mai elastică a ofertei la cerere reducerea substanțiala a cheltuielilor de producție, îndeosebi a celor materiale, atenuarea efectelor negative ale diferitelor crize și perturbații din economia mondială și relațiile economice internaționale, întărirea independenței economice prin valorificarea mai largă și la nivel superior a tuturor resurselor materiale, tehnico științifice și de muncă ale țării noastre Potrivit noii concepții deciziile hotărîtoare pentru dezvoltarea econo-vico-socială și a relațiilor economice externe sînt adoptate de forurile supreme de partid și de stat între acestea se numără stabilirea principalelor proporții, niveluri și ritmuri ale dezvoltării producției materiale, repartizarea ve litului național pentru acumulare și consum, determinarea volumului, structurii și amplasării teritoriale a investițiilor, orientarea comerțului exterior, a finanțelor și creditului, elaborarea sistemului de prețuri, a sistemului de retribuire a muncii, măsurile privind ridicarea nivelului de trai, ca și numeroase alte probleme importante ce angajează răspunderea pentru viitorul țării, pentru asigurarea dezvoltării optime, independente și suverane a economiei naționale Obiectivele cuprinse în planul național unic și in programele-directivă pe diferite domenii se defalcă, pe scară ierarhică, pînă la nivelul unităților economice, acestea dobîndind largi atribuții în fundamentarea planului propriu, în încheierea de contracte economice cu parteneri intern: și externi în gestionarea fondurilor materiale și bănești aflate la dispoziția lor, în adoptarea — în cadrul reglementărilor legale existente — a tuturor măsurilor concrete în vederea îndeplinirii în cele mai bune condițiuni a sarcinilor din planul de stat Concepția președintelui Nicolae Ceaușescu privind noul mecanism eco-nomico-financiar cuprinde numeroase elemente teoretice și practice noi originale atît în raport cu concepția dominantă anterior, cît și în rapor: cu concepțiile aplicate în alte țări socialiste De pildă, spre deosebire de sisteme de conducere din alte țări, ca Uniunea Sovietică sau R P Ungară, în care se practică conducerea unipersonală a unităților economice, concepția românească se bazează pe crearea și instituționalizarca organelor colective dc conducere în toate unitățile economice și la toate nivelurile, ca o concrt -tizare a democrației socialiste, o materializare a triplei calități a oamenilor muncii de proprietari, producători și beneficiari ai rezultatelor producției Principiul muncii și conducerii colective s-a perfecționat prin crearea cadnrlm organizatoric adecvat evoluînd spre autoconducerea muncitorească ca element de bază în sistemul noului mecanism economico-financiar O alta cum ponenta de bază este introducerea participării oamenilor muncii la beneficii, respectiv perfecționarea sistemului de stimulare și cointeresare material * personală și colectivă, a oamenilor muncii, concomitent cu introducerea unor \ mate forme de răspundere materială pentru neîndeplinirea sarcinilor c Gnomice Aceasta presupune generalizarea autogestiunii economico-finan ciarc pentru toate unitățile economice, iar, în perspectivă, introducerea ’ dofinanțării și a unor instituții bugetare» cum sînt cele de învățămînt uhin a Este vorba ca toate unitățile economice și, în bună măsură, d /cial-culturale carii ni\ ehilui de trai, indicatorii producției nete și ai producției fizice ocup-un loc principal îr stabilirea și urmărirea realizării sarcinilor de plan; totoda'" s-a introdus bugetul de venituri și cheltuieli al întreprinderii ca instrument concret de ccmensurare și comparare a cheltuielilor cu rezultatele financiar ale activității desfășurate Concepția președintelui Nicolae Ceaușescu despre noul mecanism economico-financiar mai are în vedere creșterea substa: ți;-a rolului științelor economice, îndeosebi a științei conducerii, ca și a rolului economistului în organizarea și conducerea unităților economice și a econom:??: naționale în ansamblu Fiind deschisă spre înnoiri ce sînt sau vor fi impuse de practică, de evoluția economiei mondiale, concepția președintelui Nicolae Ceaușescu despre noul mecanism economico-financiar stă la baza dezvoltării economici româ-n ști în etapa de făurire a societății socialiste multilateral dezvoltate, constituind, totodată, o valoroasă contribuție la dezvoltarea teoriei economice a socialismului Opera teoretică a tovarășului Nicolae Ceaușescu conține, de asemene^, idei și teze de o excepțională valoare teoretică și practică cu privire la probleme ? si tendințele majore ale economiei mondiale, ale relațiilor economice și politice internaționale în acest context trebuie menționată pe prim plan concepția nouă cu privire la definirea epocii contemporane, ca punct de plecare în elaborarea întregii politici economice interne și internaționale Spre deosebire de concepțiile care reduc definirea epocii contemporane doar la prefaceri de ordin social sau tehnico-economic, în concepția tovarășului Nicolae Ceaușescu epoca contemporană se definește printr-un complex de prefaceri revoluționare, sociale, naționale și tehnico-economice dintre care esențiale sînt: trecerea omenirii de la capitalism la socialism; lichidarea dominației imperialiste, colonialiste și neocolonialiste și așezarea relațiilor dintre sb r P^ncipii noi, de egalitate, de respect al independenței șisw?- - • ț’i naționale, lichidarea subdezvoltării și făurirea unei noi ordini econo-n ct internaționale, revoluția tehnico-științifică; democratizarea vieții eco-n nuce și politice internaționale Cum se observă, în acest context prin lichidarea dominației imperialiste, colonialiste și neocolonialiste se înțelege î' prinril rînd, faptul că, „imperialismul se manifestă prin tendința de dom'nv economica t politică a altor popoare, prin încălcarea dreptului lor la liberate independență țt suveranitate națională" ( - ), „prin politica rfc dicta ’ iginală ,i profund realistă este și concepția tovarășului Nicolae Ceauș seu , , , il «exmomiti „ se ’ !e; ° circulație a avut și, în unele țări, naai are eindani pieței mondiale unice în două piețe, paralele și opuse, respt ctiv privind caracterul unitar al circuitului economic mondial, al tcunonuM mondialt După cum se știe, o largă circulație a avut si în nM tari а типе и econcvm „m r i piofundă a recrudescenței - în ultimii ani - a luptelor pentru reîm-părțnca sfereloi de dominație și exploatare, a zonelor de influență între dife-r b date și grupări de state De pildă, în această optică nouă, cauza funda- l, H Iii I ubdezvoltării nu este redusă doar la dominația colonială, ci dobîn- •, explicație mai larga, prin „dezvoltarea unor popoare pe seama altora" ac î cauză fundamentală îmbrăcând forme specifice, economice sau extra- • imice, m diferite epoci istorice și diferite zone geografice In igăiură cu înțelegerea subdezvoltării ca o problemă globală, mondială m rai i de îndelungata dominațm imperialistă, colonialistă, de dezvoltarea w л\о dintre asupritori și asupriți, d^ire \ \ч л și sfoară bea c^a mondiala 'n foiuP o oglindire a luptei de clasă pe plan i^ernational ( , p* IO’’ ) Dintre numeroasele contribuții ale tovarășului Nicolae Ceaușescu mai amintim totodată, unele elemente deosebit de valoroase cuprinse în concepția despre necesitatea și modalitățile de înfăptuire a unei noi ordini economice ritemat anale, în opoziție eu diferite concepții integraționiste sau mondialiste privind viitorul economiei mondiale, in concepția românească, a președintelui Nicolae Ceaușescu, noua ordine trebuie să aibă la bază economiile naționale, independente și suverane» respectarea strictă a tuturor principiilor democratice al? dreptului internațional; spre deosebire de concepțiile care considera ca noua ordine este doar o problemă a lumii nesocialiste, tovarășul Nicokv? Ceaușescu, avînd în vedere interdependențele crescînde și efectele propagate ale diferitelor crize, subliniază necesitatea făuririi unei noi ordini mondiale la care să participe toate statele lumii, indiferent de nivelul dezvoltării sau crîndnirea socială; spre deosebire de concepțiile care contrapun ideea ce xi -ternei pașnice ideii de nouă crdino, tovarășul Nicolae Ceaușescu subliniază că nour ordine nu exclude ci presupune coexistența pașnică, este expresii însăși ■ realizării în practică a cerințelor și principiilor coexistentei pașnice i- re toate statele lumii; spre deosebire de opiniile care consideră ideea de iiouâ ondine ca avînd un conținut burghez, imperialist, pe motiv că ar ignora deosebirile dintre sistemele sociale existente, tovarășul Nicolae Ceaușescu arată că, dimpotrivă, lupta pentru făurirea unei noi ordini economice internaționale are un profund caracter antiimperialist, este o continuare directă a luptei de eliberare rațională, a luptei antiimperialiste și anticolonialiste, este expr sia luptei de clasă dintre bogați și săraci și, în consecință, toate țările socialiste, partidele comuniste și muncitorești, toate forțele revoluționare și progresist rrebuie sa se unească strîns pentru făurirea unei lumi mai bune și mai drepte pentru toate popoarele lumii Așa cum, pe plan intern, legile obiective ale dezvoltării sociale cer tot mai imperios lich;darea oricărei exploatări a unor clase de către altele, tot așa în planul relațiilor internaționale, este o necesitate obiectivă, legică lichidarea oricăror inechități și inegalități, a exploatării și dominării sub orice formă a unor popoare de către altele^ în sfîrșit spre deosebire de concepțiile care susțin că noua ordine ar fi doar în interesul țărilor n curs de dezvoltare, tovarășul Nicolae Ceaușescu demonstrează că noua ordine economică internațională, avînd ca obiectiv rezolvarea unor crize si probleme globale ale omenirii, este în interesul tuturor țărilor, inclusiv al celor dezvoltate, este o condiție esențială pentru asigurarea păcii și securității a colaborării și cooperării internaționale, a dezvoltării mai echilibrate a tuturor țărilor între aceste probleme globale în concepția președintelui Nicol ie Ceaușescu, alături de problema subdezvoltării și decalajelor» a diferitelor in ai-țăți, pe prim plan se situează cursa înarmărilor, respectiv problem a dezaw;ni\ in primul rînd, a dezarmării nucleare în opera tovarășului Nicolae Ceaușescu se consideră că rădăcinile economice cele mai adînci ale cursei înarmărilor rezidă in tendințele unor mari puteri imperialiste de a realiza în continuare avantaje economice, politice și de altă natură pe seama altor țări și popoare, h aici, o primă cerință fundamentală a noii ordini economice internaționale c licbidar a cu hotărîre a oricăror practici imperialiste» colonialiste si neo-colonialiste, sub orice formă sau în orice zonă a lumii s-ar manifesta Totodată cor epția tovarășului Nicola? Ceaușescu, pe lîngă pericolele pt care ie i;n p atru Însăși existența omenii ii, se dezvăluie consecințele economice i !> javc ale cursei înarmărilor, ca uriașa risipă de resurse materiale, umane și științifice, frînarea dezvoltării tuturor popoarelor, inclusiv a celor dezvoltate, frînarea luptei pentru eliminarea decalajelor și a subdezvoltării Pe baza acestei concepții, prezintă un deosebit interes propunerea României, a tovarășului Nicolae Ceaușescu de a se trece imediat la măsuri concrete de dezarmare, a reducerea pînă în cu — % a bugetelor militare și a folosirii unei părți din resursele economisite pentru ajutorarea mai substanțială a țărilor în curs de dezvoltare Fără a epuiza nici pe departe toate ideile noi, originale și nici implicațiile mai largi ale celor menționate, trebuie să subliniem că toate ideile și tezele noi, originale, mai sus abordate, reprezintă o concepție de ansamblu nouă, originală, un mod nou, revoluționar de abordare și rezolvare a unora din cele mai arzătoare probleme economice și social-politice ale contemporaneității DOCTRINA CEAUȘESCU reprezintă în fond generalizarea științifică a celor mai importante probleme, procese și tendințe economice și social politice ale României socialiste, ca și ale lumii contemporane în ansamblu, prin prisma aspirațiilor legitime de progres național și social ale poporul’ i român, ale unor numeroase țări și popoare cu o istorie și realități similare cu ale României, aspirații căi ora gîndirea creatoare a tovarășului Nicolae Ceaușescu le-a dat cea mai strălucită expresie teoretică I PROCESUL CUMULATIV AL DEZVOLTĂRII GÎN IRII ECONOMICE înțelegerea problemelor actuale cu care este confruntată gîndirea economică nu poa^e face abstracție dc principalele etape parcurse de Economia politică, din momentul desprinderii sale ca o știință de-sine-stătătoare și îndeosebi de cea clasică burgheză, apoi ae i evoluția înfăptuită de K Marx și F Engels în știința economică ECONOMIA POLITICĂ BURGHEZĂ CLASICĂ; TRĂSĂTURILE Șl CONȚINUTUL El PRINCIPAL Economia politică burgheză este prima treaptă a științei economice constituite într-un domeniu aparte Condițiile apariției ei sînt cele ale statornicirii capitalismului Economiștii burghezi nuriiți clasici — William Petty, Adam Smith, David Ricardo în Anglia; Pierre de Boisguillebert, Franțois Quesnay în Franța; Simonde de Sismondi în Elveția; Benjamin Franklin în America; Dionisie Pop Marțian și loan Roman în România etc — au [cercetat în mod obiectiv realitățile și mecanismul vieții economice formulînd teorii care au dat conținut acesteia Obiectul ci de studiu îl formează cercetarea cauzelor îmbogățirii națiunilor; pe atunci îmbogățirea burgheziei era identificată cu îmbogățirea națiunii Acest proces era socotit ca firesc și în natura lucrurilor iar sfera de investigație era, cu precădere, cea a producției și nu a circulației într-o economie de mărfuri dezvoltată, schimbul echivalent s-a impus prin natura lucrurilor, iar sursele de îmbogățire, ale surplusului de bogăție trebuiau căutate în crearea, dc bunuri materiale Dar pentru aceasta economiștii trebuiau să pătrundă adine în tainele fiziologiei societății Problematica muncii creatoare de valoare, a căilor și modalităților de sporire a randamentului ei, valoarea și surplusul de valoare, căile și mijloacele de repartiție a valorii, de realizare a mărfurilor au stat în centrul atenției clasicilor burghezi și ei au făcut știință pentru că orînduirea pe care o susțineau era progresistă în ascensiune Pentru economiștii burghezi de astăzi, cînd orînduirea capitalistă este în criză generală, principalul obiect al investigației și teoriei este cunoașterea într-un anume fel a vieții economice pentru a fo -mula' soluții (și suporturi teoretice politicilor economice) monopolist-statale în vederea prelungirii existenței acestei orînduiri și a maximizării profiturilor de monopol Din acest motiv economiștii burghezi de astăzi au renunțat la teoriile științifice ale predecesorilor reținînd numai unele idei superficiale Metoda de cercetare nu se putea opri la simpla constatare și descriere a lucrurilor; ea trebuia să le permită forarea straturilor pi afunde ale vieții economice ca să se vadă ce se ascunde în spatele aparențelor Metoda lor a trebuit să se bazeze pe abstractizare, pentru a înlătura faptele nesemnificative și a descoperi legile care stau la baza proceselor vieții ecouo mice Ca regulă, economiștii burghezi contemporani au renunțat la această metodă refund interesați în darea pe față a naturii orînduirii burgheze actuale, inferioară, va orînduire, fcă de cea socialistă Concepția clasicilor burghezi asupra societății, în general, și asupra vieții economice, în speță, se baza pe considerarea acestora ca organisme care se dezvoltă după legi proprii și nu au nevoie de nici un amestec exterior Pe această concepție s-a întemeiat liberalismul lor economic conținut în fraza înaripată «laissez-faire, laissez-pasei, le monde va de lui mfeme» fâsați lucrurile să-și urmeze cursul lor firesc I) în opoziție cu orînduirea feudală, pe care<> tocoteau contrară naturii omului, cea capitalistă ei a considerată drept corespunzătoare, na л raia și veșnică; Această concepție a avut latura ei iertilă, legată de angajarea teoriei econc- or le'e, iftpt caro а limitai рміі înainte ia nl ni tnine i a Ion stagnează; în schimb, teoria plusvalorii face pași înainte prin învățătura despre produsul net Tot în sprijinul teoriei valorii-muncă, americanul B Franklin formulează ideea « jpă care Jntrucît comerțul nu este în general altceva decît schimb de muncă pe muncă» vaîoa e tuturor lucrurilor se estimează cel mai just prin muncă" Prin Opt ra iui Adain Smith, cercetare asupra căușelor avuției națiunilor ( ), eco-i ) ma politică capătă Intr-adevăr contururi precise și un domeniu de-siue-stătător Pasul iiiaute făcut dc Smith în teoria valorii-muncă este legat, mai întîi de toate, de considerarea v lent drept creație a muncii generale sociale, indiferent de valorile de întrebuințare în care *•’’ niatcr alizeaz- c economist al perioadei manufacturiere el a cercetat amănunțit influența di uziunii muncii asupra productivității ei a arătat vă productivitatea muncii se afU н ' е (apt саге о limitai pasul înainte (acut in toate domeniile teoriei Concepția econ pori; d pă el, ea -trebuie însușită de capitaliști Ide' similare* cu cele ale lui Petty despre valoare și plusvaloare — cu o anumită notă spe с (i - , a d /f’ r ui muncii nipru productivității ci a arătat iă productivitatea muncii se adă in "; гег invers proporțional cu valoarea unui produs dat Contribuțiile lui se îrscriu și pe linia căutărilor de delimitare a sferei muncii productive dc cea neproductivă Dar, obsv vînd că valoarea, așa cum o determinase el, nu se regăsea la suprafața socie-iațî î enre văi ' că aici valoarea se compune din, *» se descompunea in, salariu, profit și rent; , el a dat înapoi de la cuceririle științifice, le-a considerat valabile pentru Societățile precaoitnliste și a determinat valoarea prin cele trei venituri Această eroare va sta la brza a dogme o lui Smith, pe care se vor întemeia multă vreme teoriile burgheze despre* •"vlîzarea măn iutilor și despre reproducție Absolutizarea acestei erori a stat la baza legii Say ca o a dominat gîndirea economică burgheză pînă in perioada interbelică, cînd a fost detronat dc către economisinl englez, J M Keynes După „legea Say", orice marfă produsa i\>i елчагіі automat și cerere întrucît ca se schimbă pe altă marfă, și ca produsă în plus; oferta și cererea se cilă mereu în echilibru, crizele de supraproducție' nu sînt posibile Cu toate că Sismondi și Malthus atrăseseră atenția asupra caracterului artificial al „legii", ea a supraviețuit pine la marea criză din — de care s-a folosit Keynes pentru a submina această „ cge" și a pune în locul ei o altă „lege", tot artificioasă, dar dealtfel, prin care echilibru' fvt i ? ofertă și cerere se poate stabili numai dacă statul intervine în economie într-un anume L Cel care a desăvîrșit economia politică burgheză clasică în toate compartimentele ei a iest Davîd Ricardo In opera sa fundamentală Despre principiile economiei politice și impunerii ( ) el a plecat de la cuceririle valoroase ale lui A Smith, a înlăturat oscilațiile acestuia și a dus știința economică piuă la punctul maxim al dezvoltării ei de pe pozițiile clas -cismului burghez Pornind de la distincția netă între avuție și valoare, între valoarea de îut -buințare — legată de însușirile materiale ale mărfii și de capacitatea ei de a satisface anumite trebuințe — și valoarea de schimb — legată de munca omenească pentru producerea ei — Ricardo a proclamat drept principiu de ba ză al economiei politice valoarea creată de munco omenească și numai de ea, atît în societățile precapitalisie, cît și în cea capitalistă, cu toate că unele fapte in aparență contrazic acest principiu El i-a combătut pe toți acei economiști care determinau valoarea prin utilitate (Condillac), prin cheltuielile de producție (Malthus) sau pi in serviciile aduse de cei trei factori de producție: capital, muncă, pămînt (Say) și a arătat că aceștia comit grave erori de a confunda valoarea cu avuția Un alt pas înainte îa teoria valoni l-a făcut Ricardo prin teza despre cele două feluri de muncă cuprinsă în marfă: munca prezentă, vie și munca trecută, materializată Dar necunoscînd dublul caracter al muncii corn ret și abstract, el nu a putut explica m ce mod aceeași muncă transmite val o«? rea materializată în mașini, unelte, materii prime etc în noul produs și cum creează, totodată, valoare* ncuă Ricardo a arătat, pe bună dreptate, că nu munca individuală este cea cere determină mărimea valo ii ci munca socială depusă în anumite condiții determinate El a formulat, pentru prima oară, categoria de timp de muncă necesar, ca fiind cel depus în condițiile cele mai grele* și dezavantajoase Apreciind acest pas înainte, Marx, mai tîrziu, va determina timpul da muncă socialmente necesar ca realizîndu-se în condițiile medii sociale Prin încercarea de transpunere a teoriei valorii-muncă în planul comerțului internațional, daboriud teoria costurilor comparative de producție, Ricardo a făcut noi pași în ș iința comornic a Această teorie a sa a iost și este mult disputată, deoarece, prin liberalismul pro* mo’ at în pohtica economică, favorizează țările dezvoltate și le dezavantajează pe cele slab» dezvoltam bi zilele noastre s-a înlăturat din ea valoarea-muncă și s-au introdus costurile marginale de prodv dc și alte cîteva elemente devenind teoria Heckscher-Ohhv-Samuels a prescurtat H-O-S fti mi impc Hanță cucerire a lui Riciudo în teoria plusvalorii o constituie punerea el U baza explicării centru bețiilor între clase și a perspectivei dezvoltării capitalismului Scuo-rină, ca si Smith, că valoarea nou creată de muncitorii mlariați este singura care stă l, baza niu* h r se zede și din faptul că, pe de o parte, el justifica menținerea unei clase care o° tX •°^Ume * Pr°tUCă’ Ur’ Pe de a,tă ₽ rte- SUS*nea săracii o duc greu, sînt constrinși să consume puțin fiindcă natura ar fi zgircită b •«Л bnXUTÎ •* ,te tați, împotriva burgheziei; la început naiv și utonic le X“P*™® & interese,or celor exPIoa‘ Proudhon etc , sau de către comuniști ca Owen ТД G°dWin' G°dSkin’ plă: dacă întreaga valoare este creată de muncă și asa “stXde P^^ totrebaWa «se și este însușită, în mare parte, de cei ce nu iXnceÎ > ®* “ ANEXA Printre momentele principale a e dezvoltării gîndirii economice în patria noastră se înscriu c^le v ’zînd crearea complexului economiei naționale — in care industrializării sau orientării agrare li s-a acordat un mare rol — șl cele ale genezei și caracterului economiei românești La toate problemele dezbătute economiștii cu vederi progresiste, inclusiv cei marxiști» și au adus mari contribuții pe care le relevăm în cele ce urmează INDUSTRIALIZAREA - BAZĂ A INDEPENDENȚEI CONCEPȚIA ECONOMICĂ A LUI A D XENOPOL beși rezoluția de la a fost vremelnic înfrîntă, ideile ei au continuat să se dezvolte» înfăptuirea Unirii de la „a marcat intrarea țării noastre în noua etapă a evoluției ei capitaliste, a ridicat pe o treaptă superioară lupta de eliberare națională, mișcarea revoluționară a maselor muncitoare pentru drepturi și libertăți sociale ( , p ) în această nouă etapă — pînă la — cerințele fundamentale ale progresului economic, social și național au devenit eliminarea elementelor feudale din economie, crearea și dez voltarea unui complex economic național — îndeosebi prin industrializare — cucerirea și consolidarea independenței de stat, desăvirșirea unității naționale-statale a tuturor românilor Aceste idealuri au fost slujite cu pasiune științifică și dăruire patriotică de o foarte largă pleiadă de ginditori ai burgheziei în ascensiune ca, de pildă, Dionisie P Marțian, Bogdan Petriceicu Hasdeu, Petre S Aurelian, Mihail Kogălniceanu, George Barițiu, Alexandri D Xenopol, Visarion Roman, Partenie Cosma, Laszlo Kovâri, Emil Costinescu, Constaniri Băicoianu, Vintilă Brătianu, Ion N Angelescu ș a , iar începînd cu ultimele dovă-trei decenii ale secolului trecut și de o viguroasă gîndire muncitorească, socialistă, marxistă Coordonata majoră a gîndirii economice a reprezentanților burgheziei industriale este abordarea tuturor problemelor dezvoltării economiei românești — în primul rînd, a industrializării — in strînsă legătură cu lupta pentru cucerirea și consolidarea independenței economice și politice a României, cu cerințele consolidării unității dobîndite și pregătirii terenului pentru Marea Unire în consecință, în demonstrarea necesității industrializării, alături de o seamă de argumente strict economice, cum sînt sporirea productivității muncii, ridicarea tehnică a agriculturii, diversificarea ramurilor și adîncirea diviziunii sociale a muncii, valorificarea superioară a variatelor resurse naturale ale țării, ocuparea deplină și eficientă a forței de muncă, formarea surselor de acumulare, crearea și dezvoltarea pieței interne ridicarea bunăstării materiale a poporului ș a , un loc central ocupă argumente vizînd crearea condițiilor de pui ere în vederea cuceririi și apoi consolidării independenței, în vederea restrîngerii sau eliminării dominației economice și a exploatării străine, a făuririi unei economii naționale puternice, înde pendente încă în € D P Marțian sublinia că „Existența unui popor sterp în industrie este precară" ( ) P S Aurelian, la rîndul său, afirma că „lipsa unei industrii este în timpul de față o cauză de slăbiciune pentru țară, iar în viitorime o amenințare pentru interesele sale cele mai vitale" ( ) Alexandru Xenopol, afirmînd și el că dezvoltarea industriei nu este numai o chestiune de cîștig ci și una de naționalitate, considera că „viciul întregii noastre dezvoltări, pericolul care amenință chiar viața și existența noastră ( , p ) este caracterul eminamente agrar al economiei, lipsa industriilor Reprezentanții burgheziei industriale au militat pentru o politică vamală pretecționistă menită să apere industriile autohtone de concurența mărfurilor străine, pentru împiedicarea, îngrădirea sau acceptarea condiționată (naționalizarea ulterioară) a capitalului străin, o politică economica a statului care să încurajeze prin toate mijloacele dezvoltarea diferitelor indus- trii private sau de stat De asemenea, toți au considerat că dezvoltarea industrială trebui • S se bazeze in primul rînd pe resursele interne, pe forțele proprii Ca reprezentanți ai ur-i heziei au pledat, cum era și firesc, pentru formarea resurselor financiare in primul rînd pe seama maselor populare dar, în condițiile de atunci, aceasta a seivit și dezvoltării economico o independente ( ) Reprezentantul cel mai de seamă al acestui curent, în sensul ca a ormu avansată concepție de pînă atunci cu privire la dezvoltarea economiei naționale a t j Alexandru D Xenopol ( - ) în opera sa întîlnim o adevărata doctrină economică a dezvoltării țărilor care pășesc mai tîrziu pe calea industrializării, o primă expresie teoretica originală, pe plan mondial, sintetică și coerentă, a specificității căii de dezvoltare a țărilor rămase în urmă,cu ample rezonanțe actuale în concepțiile despre lichidarea subdezvoltării ( l,p —~ ) Componentele de bază ale acestei doctrine sînt: — Condiția fundamentală a unei dezvoltări economice rapide este lupta hotărî ta pentru cucerirea și consolidarea independenței, împotriva oricărei asupriri străine și mobilizarea intensă a tutui or resurselor interne Experiența diferitelor asupriri străine, scria Xenopol, învățat pe români că numai din scuturarea jugului tuturor și din bizuirea pe propriile lor puteri putea răsări pentru ei o rază de scăpare“; — Asigurarea dezvoltării economice rapide și independente presupune făurirea unei economii complexe, multilateral dezvoltate ,,Fiecare țară este datoare a dezvolta în sinul ei toate soiurile dc muncă permise dc natura ei A se deda unui singur jel și încă celui mai de rînd es'e a se pune de bunăvoie în robia străinului"; — Participarea la schimburile economice internaționale trebuie să se realizeze pe fondul unei economii naționale complexe pentru a nu pune în pericol — în situații excepționale — independența și suveranitatea „Deși există, fără îndoială, o solidaritate între diferitele popoare ale lumii, totuși este bine ca un popor, la vreme de nevoie, să-și poată mulțămi singur treb - intele sale"; — în cadrul complexului economic național rolul decisiv revine industriei, ca garanție a independenței și a dezvoltării viitoare „Numai atunci cînd cerul albastru al României va fi minjit de fumul negru al fabricilor noastre, atunci cînd în locul buciumului păstoresc ce îneîntă munții noștri vor răsuna aici vuietele infernale ale ciocanelor și mașinilor, atunci cînd orașele noastre vor fi prefăcute în întinse tabere de lucrători, atunci și numai atunci vom putea fi siguri de existența noastră și privi cu încredere la lungul viitor"; — Trebuie să se pornească de la ultimele realizări științifice și tehnice la care au ajin , pe plan mondial, popoarele cele mai avansate Industrializarea trebuie să se realizeze prin dezvoltarea, de la început, a industriei mari, de fabrică, a producției uzinale, bazată pe cele inU noi descoperiri științifice și tehnice: „a te pune să le descoperi de la început, pe cînd alții le practică acum de sute de ani ar fi o osteneală zadarnică"; Dezvoltarea economică trebuie realizată cît mai repede, în ritmuri cît mai înalte, pentru a lichida pierderile ce rezultă din existența decalajelor și pentru că, „în veacul nostru, unde propășirea, merge așa de iute, fiecare zi pierdută te afundă mai adine sub călcarea strivitoare a națiunilor mai civilizate” \ - Pentru accelerarea dezvoltării, pe lingă preluarea realizărilor din alte țări (aducerea temporară de specialiști etc ) trebuie acceptat în mod condiționat capitalul străin și experiența străină Condiția pe care o propunea era ca acest capital să vină sub formă de utilaje tehnică, el fondeze fabrici iar după un anumit număr do ani să se naționalizeze; Statul după A b, Xenopol, are un rol esențial în încurajarea și protejarea industriilor prin foi marca și pregătirea cadrelor, organizarea prospecțiunilor geologice, crearea căibr de comunicație, organizarea sistemului de credit, prospectarea piețelor, printr-o politică vamală subordonată necesităților industrializării Ideile de bază ale acestei doctrine îșl păstrează și astăzi valabilitatea, constituind osatura t'oralor progresiste privind lichidarea subdezvoltării Ele reprezintă replici și obiecții pertinente impot iva tuturor teoriilor colonialiste și neocolonialiste mai vechi sau mei no car' • țw diuesc nonîndnst riali rai xi, utilizarea tehnicilor primitive, învechite, neîncrederea i?i toi e e și Mobilitățile proprii ale popoarelor, în capacitatea den deprinde activități industrial -; șt i r' ice, care ebsoluiizeaiă și apologinză capitalul străin, specializarea unilatei іІЛ, re; ? • ă o replică peste t u\p la vechea și noua teorie a costurilor comparative care justific" >au г a schimburile urechi valențe, exploatarea țărilor sărace de către c» le bogate, este deosebită putere necesitatea istorică a făuririi unui stat unitar românesc" Semnii; it; tru poliția lui Xenopol față de ideea leîntregiriî neamului este și faptul că, dacă în preajma г coalei țărănești din / se pronunța ferm împotriva improprietăriii țăranilor, a unei r j i - stribuiri a proprietății rurale, după , cînd posibilitatea înfăptuirii unității n i -e untura clar la orizont, își modifică această poziție pronunțîndu-se pentru o largă refom • a rarî Printre motivele principale invocate erau și acelea că masa țăranilor formează a;mata n lonală chemată să apere patria și să lupte pentru reîntregirea țarii, ca și ideea că inmiâ: т - ап'і din Transilvania aveau o stare socială mai avansată, nu se poate concepe îumptuire u lpi naționale depline prin coborirea lor „la starea de semîșerbie din /м a : X / о i Z • Ca inul/ alți patrioți români, in amurgul vieții, Xenopol va putea mărturisi v i xak c â „în i'le cuvinte spuse de mine spre a fi citite de public au fost c îno inc г ; а romină , așa ain fost, „așa am rămas pînă acum și așa nădăjdu ise $ă trec Cj Opera eco nomică a gînditorilor indușirialiști de la sfîrșitul secolului trecut s p - dc ale - ocolului nostru, prin elementele teoretice și recomandă! de practice t u p i v a pus bazele concepției științifice românești despre făurirea unei economii naționale ne, , d- ,/ nde, te, dinamic : multe din ideile formulate de acești gîuditori le re rice, ei și o valoroasă încercare de aplicare a adevărurilor acestei concepții la condițiile concret-istorice ale României acelor timpuri în aceste lucrări, ca și în altele, elaborate la sfîrșîtul secolului ol ХІХ-lea, Gherea aduce contribuții hotăritoare la răspîndirea concepției economice marxiste, la apărarea teoriei marxiste împotriva denigratorilor și falsificatorilor ei, la respingerea formulei reacționare după care ideile și mișcarea socialistă în România ar fi fost o plantă exotică", fără condiții de dezvoltare, la afirmarea convingerii în viitorul socialist al Ro’mâiuei Valoarea științifică și originalitatea gîndirii economice a lui C Dobrogeanu-Gherea se vădesc însă îndeosebi în analiza realităților și perspectivelor dezvoltării societății românești în lumina concepției economice marxiste ( ) în polemici directa cu gîndirea poporanista sau cea moșiereasca, care optau pe-ttni o Rominie eminamente sau preponderent agrara, ?l Insușindu-și o seama de țese valoroase dir gtndbea burgheziei industriale, iar filtrate prin prisma intereselor de clasa ale proletariatului Chor'a a adus importante contribuții originale In ttoria industrialiidrii Românie la elaoo r» e bazelor concepției marxisto omânoștl despre dezvoltarea economiei naționale P intre acestea, ideea c progres, l economiei naționale, dezvoltarea industriei, agriculturii, comerțului л culturii etc depind într-un mod hotăritor de înfăptuirea unor preîaccri sociale radicale, de abolirea completă și neîntirriaU a relațiilor vechi, anacronice, a ceea ce el va numi neo-*obăgia în concepția sa, regimul agrar neo iobag, cu tot cortegiul său de instituții și practici, era principala (rină în calea industrializării țării, a lărgirii pieței interne și a puterii de cumpărare a populației, principala cauză a lipsei forței de muncă pentru industrie, a lipsei acu-mulurilor, a unor capitaluri autohtone mai importante, a scurgerii peste graniță a unei importante părți a venitului național prin schimburi neechivalente și importul obiectelor de lux, a mizeriei în care trăiau masele muncitoare, a incapacității statului burghez de a aplica măsuri eficiente de protejare și încurajare a industriei naționale Considerind industrializarea ca o problemă vitală, „de a fi ori a nu fi*, militînd pentru dezvoltarea largă a industriei mari, de fabrică, pentru marea producție uzinală, inclusiv industria grea, bazată pe cele mai noi cuceriri ale științei și tehnicii, Gherea vedea în acest proces necesar r u numai singura cale de progres rapid, de sporire a venitului național, a productivității muncii, a dezvoltării intensive și a diversificării agriculturii, valorificării superioare a resurselor naturale și de muncă, a consolidării independenței de stat și a cuceririi independenței economice, dar și calea principală de ridicare a bunăstării maselor, a gradului de cultură șî civilizație, a dezvoltării și organizării proletariatului, a creării condițiilor obiective și subiective pentru trecerea în viitor la societatea socialistă Concepția sa în problema agrară este sintetizată in teoria veoiobăgiei, expusă pe larg in lucrarea Xeoîobăgia publicată în Studiind relațiile agrare din România de după reforma de la , el sesizează apariția și dezvoltarea unor elemente capitaliste, remarcă evoluția agriculturii în direcția capitalismului — element deosebit de valoros dacă ținem seama că mulți socialiști occidentali contestau posibilitatea dezvoltării capitalismului în agricultură; totodată el aprecia, și pe bună dreptate, că în agricultura țării prevalau încă relații de producție vechi, feudalo-iobăgiste, relații semiiobăgiste, un fel de „iobăgie deghizata*, „resfiri medievale" etc , care se împleteau cu elemente de relații capitaliste în concepția sa termenul de neoiobăgie definea esența regimului agrar al României ca un regim agrar dublu, p? de o parte capitalist, pe de alta lobăgist, un regim „capitalisto^iobagi^t" Mai pe larg, el definește □iobăgia ca un regim agrar absurd și hibrid, caracterizat prin patru termeni: relații de profeție în bună parte feudale; o stare de drept liberalo-burgheză prefăcuta în iluzii și minciună Ksind pe țăran la discreția stăpînului; o legislație tutelară care decretează inalienabilitatea pâmintorilor țărănești, care- leagă pe țăran de pămînt și insuficiența pămînturilor așa-zisnlri c proprietar țăran pentru munca și întreținerea familiei sale, fapt саге-l silește să devină vasal al marii proprietăți ( , p ) Dezvăluind consecințele negative, pe toate planurile vieții economice, politice, sociale >pin nJe, ale neoiobăgiei, faptul că acest regim agrar este piedica fundamentală a progresul i p- toate planurile, Gherea pledează cu pasiune revoluționară pentru „(taftmtarța totală^ cem-pletd neînlîrziată a acestui regim nefast, regimul neoiobag** El era însă pe deplin conștient ^n Afadar institufiilc liberale au fost necesare pentru viafa fa, ii ca stat ind, ben-e’“" "eCeSar‘' C'‘iar Pm,rU cons roa/>f gal c„ acela al ПотЛпіеі Hben fdcatd pi nuudin a dreptului , nrtutea dreptl/H fi «Mapi fu vutut a dreptului im fi, scribul al, , asprit h dcstm Mtdu , tu marginile sale etnice" ( V P hm d' “ , r nncipiu, Gherea respingea calomniile adversarilor u’ch 'li-t mh t ’ “"** Г ИѴ‘ tibditate dintre Hicialhm și latiiutiim DimrntrkA ? r > ° Prttinîft diconipa- m mat fnjocați ai dreptului unei nafu d mari inconveniente pentru țările acaparate** în consecință, scria Gherea, „Social din lumea întreagă, care luptă împotriva oricărei nedreptăți, oricărei apăsări și robiri c i prin om, luptă și cu cca din urmă energic împotriva tuturor banditismelor politice clin > :u *ca capitalistă, împotriva tuturor acaparărilor naționale, luptă pentru libertatea națiunilor ' străin'* ( , p — ) Г considera însă în mod eronat că unitatea iu io; a ' » * gn л unei țări mici, ca a noastră', se va putea realiza numai după victoria socialist* ț: preaj? intiăiii României în prunul război mondial, în vederea înfăptuirii urității sta ale, susținut însă votarea bugetelor militare, fiind de acord cu lupta pentru înfăptuirea t \it îți: Toate cele de mai sus demonstrează cu prisosință existența și dezvoltarea in țara n a a anei viguroase tradiții de gîndire economică progresistă, că poporul român a dat de-a lungul -'Mimatei sale istorii personalități remarcabile, ca: Dimitrie Cantemir, Nicolae Băbes c, Alexandru D Xenopol, C Dobrogeanu-Gherea și rnulți alții care au adus contribuții dc se«tră ia afirmarea și apărau a drepturilor legitime ale poporului românia unitate și indepc^dmțl națională, la afi-mar a luptei pentru progres economic și social, aducînd, în același tir; , p;’c-t cor trib i la dezvoltai л științei economice românești și universale BIBLIOGRAFIE DE REFERINȚĂ K Marx, Capitalul, voi I, in K Marx, F Engels, Opere, voi , Editura politică București, K Marx, Teorii asupra plusvalorii, partea I și partea a Il-a, Editura politică, Bucu- rești, și F Engels, Anti-Diihring, în K Marx, F Engels, Opere, voi , Editura politică, București, V I L e n i n, K Marx (Scurtă schiță biografică și expunerea marxismului), în Opere complete, voi , Editura politică, București, V I L e n i n, Imperialismul, stadiul cel mai înalt al capitalismului, în Opere complete, voi , Editura politică, București, V I Lenin, Caiete despre imperialism, în Opere complete, voi , Editura politică București, V I Le ni n, „Stîngismul" — boala copilăriei comunismului, în Opere complete, voL , Editura politică, București, • • ♦ Programul Partidului Comunist Român de făurire a societății socialiste multilateral dezvoltate și înaintare a României spre comunism, Editura politică, București, Nicolae Ceaușescu, Raportul Comitetului Central al Partidului Comunist Român cu privire la activitatea partidului în perioada dintre Congresul al ѴІІІ-lea și Congresul al IX-lea al P C R în „Romama pe drumul desăvîrșirii construcției socialiste", voi , Editura politică, București, Nicolae Ceaușescu, Partidul Comunist Român — continuator al luptei revolu- ționare și democratice a poporului român, al tradițiilor mișcării muncitorești și socialiste din România, în „România pe drumul desăvîrșirii construcției socialiste", voi , Editura politică București M Nicolae Ceaușescu, do ani do la revoluția din , iu Op cit , voi Nicolae Ceauțescu Cuvintare la Consfătuirea internațională a partidelor со- innie , Op‘C ''vul-Ed,,ura и лісоіае ceau|escu Lenin și edificarea societății socialiste Op cit voi Editura politica, București » И N i c o la e C ea u o s c u Raportul Comitetului Central al Partidului Comunist Rornăn cu pnvtre ia activitatea PCR in perioada dintre Congresul а! Х-“ѵ“ Ш “’or e,B PM’idulni‘Op ci*-ѵы- htică, București \ X Ceaușescu Raport cu privire la dezvoltarea economico-socială a Ro- гл^еі U următorii ani și in perspectivă» la perfecționarea conducerii planificate a Cetății și dezvoltarea democrației socialiste, la creșterea rolului conducă cr al partidului în edificarea socialismului $i comunismului, la activitatea a partidului și statului prezentat la Conferința Națională a far-tiduhii Comunist RotuAn, iulie ' , Op, cit , voi , Editura politică Вы u-rești " > \ Nc >'ae Ceaușescu Raportul Comitetului Central cu privire la activitatea Par-tkh Ni Comunist Român în perioada dintre Congresul al N-lca și Congresul al NI ea și sarcinile de viitor ale partidului, noiembrie ~ Op cit voi II Editura politică București Nicolae Ceaușescu, Cuvîntare la adunarea consacrată aniversării Academiei „Ștefan Gheorghiu’\ martie » Op cit voi Editura politică Bucure ti Nicolae Ceaușescu, Expunere cu privire la activitatea pohtico-ideologică și с I-tera^educativă de formare a omului nou, constructor conștient și devotat al societății socialiste multilateral dezvoltate și al comunismului în România pre- xentava Ia Congresul educației politice și al culturii socialiste, Editura Etica București, Op cit voi , Nicolae C ea u șese u Cuvîntare la Conferința partidelor comuniste și muncitorești din Europa iunie, , Op cit vol , Editura politică, București " L Nicolae Ceaușescu Raport la Conferința Națională a Partidului Comun s* » X î с o a e Ceaușescu, Cuvîntare cu prilejul conferirii titlului de doctor în economie și titlul de doctor în științe politice, ianuarie , Op cit, voi , Editura politică București, Nicolae Ceaușescu, Expunere la ședința activului central de partid și d? stat Op cit, voi , Editura politică, București, Român ' decembrie , Op cit voi , Editura politică București Român, Editura politică, București, ~' N i c o la e Ceaușescu Expunere cu privire la dezvoltarea economico-socială a României in cincinalul - , creșterea rolului consiliilor oamenilor muncii, dezvoltarea democrației muncitorești, socialiste, in patria noastră Editura ixdi-tică București, * Nicolae Ceaușescu Expunere eu privire la stadiul actual al edificări socialismului tn țara noastră, la probbnuh teoretice ideologice și activitatea, politică, educativă a partidului» — iunie Nicolae Ceaușescu Cuvîntare la Congresul al ll-lea al consiliilor de conducere ale unităților agricole socialiste a întregii țărănimi, al consiliilor oamenilor muncii din industria alimentară, silvicultuiă și gospodărirea anelor Editura volitiva București, ™ v C h ’ ~ An‘r'’ nomie politique bourgeoise Chap La place du keynâsisme dans la pensie comique La signification du keynâsisme et sa place dans la pensie conoznique actuelle La doctrine keyn&uenne et ses vices fondamentaux Le n okeyn sismo et le postkeynisisme Chap Le radicalisme dans la pensde icononuque contemporaine L Іл d^imitation du courant et la curacUrisanon des ses orientations La critique du rdgime capitaliste de la « soci£t$ de consommaticn ♦ Une crise sans remăde et le besoin d’une thdorie conomique radicale Thâoric* sur l'avancc vers le socialism© Le quatrteme thfcme La croissance dconomiquc dans Ies c^nftontaqions actmlles des idttl » Chap TMorica et modâles dc la сгЫаммдо tccmomique d’apr^s deuxi^me fierte mondiale $ Le contenu ct la critique du nuulMc macro-icononiiquc Harrod-Domar de L croissance conomique * * Les tnodcMes globaux de la croissancc iconomique La critique >ou g • radicale do la croissancc dâvastatrico et Ies options pour une croissanc -nomique Le dnqtittme thc'rne îWories sur Ies relations dconomiques internaționale* le sot-s-developpement et le nouvel ordre dconomique tnternatwnal Chap Theories actuelles sur Ies relations economiques internalionales Le prestige croissant de la conception revolutionnaire de la classe ouznere concernant Ies relations iconomiques internationales de ’epoque contem-poraine * ‘ ’ Le contenu et la critique de la theorie des couts-comparatifs de product ion et des avantages relatifs dans le conimerce internațional Chap ThSories actuelles du sous-developpement dconomique Opinions marxistes actuelles sur Гёсопотіе des pays en voie de develop- pement • La репэёе conomique de la bourgeoisie naționale'des pays en voie de гіёѵе- loppement La репзёе âconomique bourgeoise des pays capitalistes dёveloppёs La critique de quelques tl^ories ёсопоп^иез neocolonialistes Chap Opinions actuelles sur le nouvel ordre ёсопоп^ие internațional La conception du p^sident Nicolae Ceaușescu sur le под vel ordre ёсопо- mique internațional Le developpement du concept et du mouvement pourun nouvel ordre inter- tional et La questlon agraire paysauno dans la vis|u„ do la olasso’ойѵгіігё ‘ * (on-eptions de la classe ouvrlftro concernant l‘industrialisation de la R b И" i фффффффффлл I A t Con ldiratlon» sur l'otntvro «conoinlquo de L ) Pfttrilșcanu nmtltao tMme I a contribuția,, du l‘ltrli Co„„nu„islt R „main, eamarâde"Nicolae Ceaufetcu au dfaloppemtnt de la peu^e dconomique Le sixieme thfcme La pensee economique contempovaine et l'avcnir de la societc humaine Chap La critique des thăories bourgeoises sur l’economie socialiste Le socialisme et Ies positions пёоІіЬёгаІеэ Le socialisme dans la Vision des adeptes du dirigisme Chap Consid rations critiques sur Ies theories de la « societe postindustrielle » et de la « sociâte de la consommation » Chap La critique des theories de la ' ț,; » , Le «Mvelo meat amltiiat&a) - forces de production La transformata» des accwnnlatfons cuantitnthcs dans uns nqpveile qualitd du d^veicppeir int de Гёсошмпіе rcunaine Le ne "n’tn-rt des r-tatiOr« de production et des iWmes d’organisa» tion et de direction de i’*connmie I a coordonare de l’augmeniation sans cesse du niyeau de vie LU Fon- pays socialiste ед ѵЫе de м eIop( r llt , ( ‘ ‘’ a vers e niveau des >avs avec un d veloppement Chj;> Gontributton& dn camarade Sicctae Ceaueeseu a» diCâlOM^ent’âei Sciences economic * * A Л Ш Ж Л lb > СОДЕРЖАНИЕ Предисловие ЧАСГЬІ ВВЕДЕНИЕ В ПРЕДМЕТСОВРЕМЕННЫХЭКОНОМИЧЕСКИХ У ЧвНИИ Гл Предмет современных экономических учении Гл Метод и критерии оценки Гл Процесс развития экономической мысли Революция, совершенная Марксом и Энгельсом в политической эконо- МИИ ЧАСТЬ II РАЗВИТИЕ ЭКОНОМИЧЕСКОГО МЫШЛЕНИЯ РАБОЧЕГО КЛАСС А НА СОВРЕМЕННОМ ЭТАПЕ Гл Вклад В И Ленина в развитие марксистской экономической мысли Вклад в создание политической экономии социализма Гл Развитие экономического мышления рабочего класса на настоящем этапе О развитии экономического мышления, касающегося современного капитализма Послевоенный вклад в развитие политической экономии социализма Теоретические вопросы экономических отношений и сотрудничества между социалистическими странами * И ЧАСТЬ III ГЛАВНЫЕ ЧЕРТЫ И НАПРАВЛЕНИЯ СОВРЕМЕННОЙ НЕМАРКСИСТСКОЙ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ МЫСЛИ КРИЗИС БУРЖУАЗНОЙ ПОЛИТИЧЕСКОЙ ЭКОНОМИИ Гл Перестройка буржуазной политэкономии и ее кризис Гл Кейнсианство и его место в современной экономической мысли Смысл кейнсианства и его место в сегодняшних конфронтациях Кейнсианское учение и его коренные пороки Неокейнсианство и посткейнсианство Гл Радикализм в современной экономической мысли Развитие радикального учения и его характеристики Критика капиталистического строя и «потребительского общества» Безвыходный кризис буржуазной экономической мысли и обоснование необходимости радикальной экономической теории Теории о продвижении к социализму ЧАСТЬ IV В теоре™ческих дискуссиях в Гл' Т °РИИ И М ДСЛИ экономического роста в послевоенный период Содержание и критика Харрода-Домара макроэкономической модели экономического роста модели Глобальные модели экономического роста Критика традиционного эко «омического роста и поиски нового, органического роста отяо— юм зюятшт, ломы" °м и№дѵнлгод- Содержание и критика теории сравнительных расходов"» иых выгод в мировой торговле Расходов н относіітель- Гл Современные экономические теории о ^аборазвиТос'Ти' ЧАСТЬ V * Марксистские теории об экономической слаборазвитости Буржуазные экономические теории в развивающихся странах Буржуазные экономические теории в развитых странах Критика экономических теорий неоколониализма ЮЗ Гл Теории о новом международном экономическом порядке Концепция президента Николае Чаушеску о новом международном эко- номическом порядке , Растущее значение теории и движения за создав е нового международ- ного экономического порядка ЧАСТЬ VI СОВРЕМЕННАЯ ЭКОНОМИЧЕСКАЯ МЫСЛЬ И БУДУЩЕЕ ЧЕЛО- ВЕЧЕСКОГО ОБЩЕСТВА Гл Критігка буржуазных теорий о социалистической экономике •С Социализм и неолиберализм Социализм в кривом зеркале буржуазиях теоретиков дирижизма Гл Критические заметки о теориях «постиндустриального общества» и «потребительского общества» Гл Критика теории «конвергенции» разных общественно-экономических систем ЧАСТЬ VII РУМЫНСКАЯ ПРОГРЕССИВНАЯ ЭКОНОМИЧЕСКАЯ МЫСЛЬ НА СЛУЖБЕ СОЦИАЛЬНОЙ СВОБОДЫ И НАЦИОНАЛЬНОЙ НЕЗАВИ- СИМОСТИ НАШЕГО НАРОДА Гл Румынская экономическая мысль до «Великого Объединения» г Революционный демократизм общественно-экономические взгляды Николае Бэлческу Гл Современная экономическая мысль в Румынии в период — гг Основные экономические идеи «крестьянского учения» Неолиберализм в Румынии Гл Экономическая мысль рабочего класса Румынии в период — гг Теории рабочего класса об аграрно-крестьянском вопросе Теории об индустриализации страны Экономические теории и произведения Л Пэтрэшкану ЧАСТЬ VIII ВКЛАД РУМЫНСКОЙ КОММУНИСТИЧЕСКОЙ ПАРТИИ, ТОВАРИ- ЩА НИКОЛАЕ ЧАУШЕСКУ В РАЗВИТИЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ МЫСЛИ Гл Развитие экономической мысли в Румынии в период строительства социализма I / Основные идеи экономического учения о многосторонне развитом социалистическом обществе Многостороннее развитие производительных сил Перерастание количественных накоплений в новое качество развития Совершенствование производственных отношений, организационных форм и управления экономикой Конкретное содержание тезиса о непрерывном повышении жизненного уровня О теории «Румыния — развивающаяся социалистическая страна» и ее переход в ряды среднеразвитых стран Вклад товарища Николае Чаушеску в развитие экономической науки Приложение Приложение S Библиография https://neculaifantanaru com/principiile-conducerii html https://neculaifantanaru com/en/leadership-principles html